Erdélyi sorsfordulok Fekete Andor marosvasarhelyi
tigyvéd emlékirataiban

VERESS EMOD

Az olvas0 6szinte oromérol

Tulzés nélkil mondhatd, hogy feltétleniil érdemes volt Fekete Andor (1883-1951) ma-
rosvasarhelyi tigyvéd emlékiratait kozreadni.’ Készonet érte a marosvasarhelyi Men-
tor Konyvek Kiadonak és a szerkeszt6knek, Sebestyén Mihalynak és Fodor Janosnak.
Fekete Andor az emlékiratok elején leszogezte, hogy feljegyzései néhany évtized mul-
va kiillonosebben senkit nem fognak érdekelni. Tévedett, és nyugodtan allithatom: a
kotet nem csak torténészek, maganjogaszok, jogtorténészek, s6t, a szamos gazdasagi
jellegti jogvita leirasa révén a kozgazdaszok szamara relevans és dokumentum értékd,
hanem a torténelem irant érdekl6d6 magyar értelmiség barmely tagja elolvashatja a
szinvonalas nyelvezettel megirt és komoly tanulsagokat tartogaté kotetet. Az emlék-
iratok atélhet6en mutatjak be ennek a szovevényes torténetd térségnek a jogi vilagat,
amely jogtorténeti mtivekben legfeljebb egy-egy mondatot kap (jogi partikularizmus,
impériumvaltas, tobbnyelviiség).

A megidézett jogvitak annyira érdekesek, hogy a konyv gyakorlatilag letehetetlen:
egy jogi kalandregény. (Az emlékiratok szerzdje is hasznalja egyébként egy miiko-
désképes vallalat tonkretételére a kifejezést: ,kozgazdasagi rémregény”.) A kotetben
érdekes jogi adalékok vannak a XX. szazad els6 felének erdélyi gazdasagarol, példaul
az 1929-1933 kozotti nagy gazdasagi vilagvalsagrol. A jogesetek kis toredékét fogom
csak felvillantani. Elemzésem célja inkabb néhany pontban 6sszefoglalni, miért rend-
kiviili ez a kotet. Az emlékiratokban ismertetett Osszes (sorkartellt6l az uzsoras kol-
csonokig, banki miikodéstsl cs6dokig és ongyilkossagokig terjedd) jogvita vagy jogi
helyzet alapos vizsgalatat és komplex — jogi, torténelmi, gazdasagi, s6t, pszichologiai
— értelmezését a konyv leendé olvasdjara bizom azzal a biztos meggy6z6déssel, hogy
nem csak nekem okoz e kotet megjelenése 6szinte 6romot.?

! FEKETE Andor: Kozélet és kaszin (Marosvasarhely: Mentor Kényvek 2019).

* Sok jogi tigynek van bonyolult, pszichologiai vizsgalatot is érdeml$ hattere. Fekete Andor praxisabodl
csak egyetlen példat vegyiink. Mikes Lajos ird, ujsagir6é hazassagi eseteir6l van szo: els6 felesége az 6riltek
hazaban halt meg. ,, Azt kovet6en megismerkedett Bucher Lajos marosvasarhelyi vaskeresked6ének Szasz Pi-
roska nevii végteleniil intelligens, tehetséges kolténé feleségével... Ragyogoan szép, kellemes asszony volt.
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A kotet cimérdl és a szerz6 életutjarol

Nem sok jogaszi emlékirat maradt fenn a XX. szazadi Erdélybél, annak ellenére, hogy
az emlékirat mint mifaj, hagyomanyosan is Erdély egyik erGssége volt.*> Teljesség-
gel nem zarhato ki, hogy valahol lappang még egy-két ilyen jellegti sz6veg, de Fekete
Andor emlékiratai alapvetéen unikum. Taldn Kuncz Odén jogaszprofesszornak az Ele-
tem 1884-1965 c. kotete* sorolhaté még a hasonlé jellegi és ereji, erdélyi kotédést
olvasmanyok kozé. Kuncz viszont a magyar egyetem kolozsvari megsziinésével (a tri-
anoni Magyarorszagra val6 koltozésével) 1919 decemberében kénytelen elhagyni Ko-
lozsvart.’ Fekete Andor emlékiratanak viszont az 1910-1948 kozotti Erdély jogéletérol
alkotott nagy ivi tablo a legerdsebb része.

A kotet cime — Kozélet és kaszin6 — azt probalja jelezni, hogy a szerkeszt6k tulajdon-
képpen két szoveget publikalnak e konyvben: el6sz6r Fekete Andor tigyvédi palyajarol
sz0106 feljegyzéseit, utana a marosvasarhelyi kaszin6hoz kapcsoldoé visszaemlékezése-
it. A cim els6 része félrevezet6: az iigyvédi memoarok alapvet6en nem a ,kozéletr6l”
szolnak. A kozéletben, politikai csatakban, kisebbségi jogokért folytatott harcokban, a
Bethlen Gabor Szabadkémiives Paholy munkajaban Fekete egyébként intenziven részt
vett, a kozzétett emlékiratai viszont nem errél, hanem, amint mar jeleztem, a XX. sza-
zad els6 felének elsésorban maganjogi jogeseteirél, Fekete tigyvédi praxisarol és koz-
vetetten Erdély tizleti életérél festenek hihetetlentil gazdag, nem csak a jogasz szak-
embert elvarazsolo képet.

Fekete Andor Marosvasarhelyen sziiletett 1883-ban. Zsid6 szarmazasd, de mar a
sziilei is Marosvasarhelyen sziilettek. A Reformatus Kollégiumban érettségizett, talan
ez az élménye az, amelynek hatasara 1939-ben a reformatus vallasra tért at.

Egyetemi tanulmanyait Budapesten folytatta, 1906-ban diplomazott. Budapesti évei
alatt pedig a Fiiggetlen Magyarorszag, kés6bb a Pesti Naplo riportere volt (pontosabban
rendérriportert helyettesitett), vagyis az irds mestersége sem volt idegen szamara. Ugy-
védi praxisat szillévarosaban kezdte el, jeloltként 1906-ban, majd 1909-ben tett iigyvédi
vizsgat, 6nallo irodajat 1910 januarjaban nyitotta meg. Marosvasarhelyen részt vett a
Naplé, majd a Székely Naplé folybiratok megalapitasaban. A Székely Naplé egyik cikke
miatt 1910 juliusaban parbajoznia kellett. ,Urmanczy Nandor orsz. képvisel§ és dr. Fe-
kete Andor tigyvéd, a Székely Naplo szerkesztbje, egy ujsagcikk miatt, pisztolyparbajt

Buchernét Mikes Lajossal az irodalom hozta 6ssze. Elhataroztak, hogy férj-feleség lesznek. Az asszony el-
valt... Az eskiivé utan feliiltek a vonatra Bécsbe menendé. A felesége azt mondotta: »Borzasztdan flitve van
a vonaton. Tudom, ezt bizonyosan maga rendezte, hogy igy 6ljon meg.« Mikes ebben a pillanatban dobbent
ra, hogy masodik felesége is 6riilt. Valahogy lecsillapodott az asszony. Utobb hazajéve megszalltak a Ro-
yal szallodaban két egymasba nyil6 szobaban. Mikes, szokasa szerint, dolgozott éjjel. Egyszer csak hallja a
felesége »segitség, gyilkos!« kialtasat a folyoson. Kirohan megnézni, mi tortént. Senki nem volt sehol. Kide-
rilt, hogy a felesége szerint 6, azaz Mikes akarja meggyilkolni... Utobb a szerencsétlen Szasz Piroska eljott
Marosvasarhelyre és 6ngyilkos lett. Igy lett Mikes Lajosnénak hagyatéki iigye.” Lasd FEKETE (1. j.) 79-80.

*> Lasd példaul VEREss Daniel: Vékara tett mécses. Esszék a XVI-XVIIL. szazadi erdélyi magyar kortorténe-
tek és emlékirasok korébdl (Sepsiszentgyorgy: Haromszék Varmegye Kiado 2019). Az emlékirat, mint mifaj
els6sorban a ,jog az irodalomban” tipust megkozelitést teszi lehetévé. Ezen megkozelitési és elemzési mod-
szerekrél lasd H. SziLAGy1 Istvan: ,Jog és irodalom” Tustum Aequum Salutare 2010/1, 5-27.

¢ Kuncz Odon: Eletem 1884-1965 (Budapest: ELTE Eotvos 2017).

* Kuncz Odon dcese, Kuncz Aladar ird 1923-ban visszatért Kolozsvérra, és f6 miive, A fekete kolostor is
Kolozsvaron jelent meg 1931-ben.
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vivnak Marosvasarhelyen, 30 1épésrél és 5-5 1épés kozeledéssel, de bar két golyot val-
tanak, a parbaj sebesiilés nélkil végz6dik.”® Részt vett a helyi kozéletben is, és rogton
Bernady Gyorgy polgarmester ellenzékéhez csatlakozott. A Royal Kdvéhazban egy be-
szélgetés soran Bernadyt ,panamista gazembernek” nevezte, a kijelentést pedig olyan
valaki is hallotta, aki ezt tovabbitotta a polgarmesternek. Fekete igy palyaja elején mar
becsiiletsértési perbe keveredett, pénzbiintetésre itélték.”

Fekete Andor fokozatosan kibontakozd, négy évtizedes, nagyobbrészt gazdasagi
jogi tigyvédi praxisa végigivel a XX. szazad els6 felén. Megéli a kettés monarchia és a
boldog békeidék korat, a Romaniahoz csatolt Erdélyben a ,felemés” demokracia és a
kisebbségi kiizdelmek idészakat, a kiralyi diktaturat, a Magyarorszaghoz visszacsatolt
Eszak-Erdély korszakat, az antiszemitizmus dithéngését, és végiil a szovjet tipusu dik-
tatira elsé szakaszat. Igéretes szakmai palyajat a torténelem tulajdonképpen nagyon
hamar félresiklatta: a valédi aranykort, az Osztrak-Magyar Monarchia vilagat az im-
périumvaltas és a kisebbségbe keriilt magyarsag elnyomasanak korszaka kovette. A
trianoni békeszerz6dés utan tigyvédi munkajat a megvaltozott koriilmények ellenére
is végezte, roman nyelvi hidnyossagait azonban potolta alapos jogi tudasa, felkésziilt-
sége, jogaszi logikaja. Itt kell megemliteni, hogy Erdélyben még évtizedekig a korabbi,
magyar vagy osztrak eredet(i jog volt hatalyban, igy az 1918-1920 kozotti idészakot
egyszerre jellemzi a jogi folytonossag és a nyelvi térésvonal, a jog tartalméanak ideig-
lenes megdrzése, viszont azonnali nyelvvaltasa.?

Ugyvédi praxisa mellett politizalt is, ezért az ilyen jellegii harcokban szintén részt
vett, és a tamadasok sem keriilték el. A két vilaghabora kozotti id6szakban egyre erd-
s6d6 antiszemita érvelés is megjelent ezekben a tamadasokban: Fekete Undornak csa-
foltak, zsido korifeusnak, aki allandoan féltéglaval veri a mellét a Magyar Partban. A
korszellem megidézéseként érdemes egy ilyen szovegrészletet kozolni:

Humoros, de vald, hogy ezeket a vasarhelyi, székely anyatejen nevelt zsidocska-
kat, akik nem kiviil, hanem béviil viselik a pajeszt... a Fekete Undorkat... nem a
vasarhelyi férabbinus, a tudés és szentéleti Léwy Ferenc doktor dirigalta... mastol
kaptak az ordrét... A romai katolikus anyaszentegyhaz civil-piispokétél: Gyarfas
Elemér szenatortdl, Majlath Gusztav Karoly pispok tr jobbkezétél... A zsid6 dr.
Fekete Andor vasarhelyi tigyvéd, bankiigyész, az 6sszes meglév és megalakitan-
do kartellek jogtanacsosa (Gyarfas Elemér bankszindikatusi elndk jovoltabol!) a
sbgora az antiszemita Gyarfas Elemér dr. magyar parti szenatornak, az Erdélyi
Romai Katolikus Status elnokének. Olyan formaban ségorok a vasarhelyi izraelita
tabornok és Gyarfas, hogy mindketten Strétz leanyt vettek el. Tetszik tudni most
mar, hogy miért csipi el a legjobb falatokat ez a kozepes tudasu vasarhelyi Jogi
Nagysag, aki inkabb hangoskodasaval, mint jogaszi felkésziiltségével tinik ki a —
pédiumon, amikor a part gytilésezik. Gyarfas Elemér magyarparti alelnok vasar-

¢ CraIr Vilmos: Magyar parbaj. A parbaj torténete. Magyar parbajok. Parbajkédex (Budapest: Osiris 2002)
398.

7 Lasd SEBESTYEN Mihaly: ,Kavéhazak tondoklése és bukasa Marosvasarhelyen” Korunk 2018/8, 62.

¢ Az OPtk. erdélyi hatalyarol részletesen lasd VEREss Eméd: ,Kilenc évtized — az Osztrak Altalanos Pol-
gari Torvénykonyv Erdélyben” in: VEREsS Eméd (szerk.): Ad Salutem Civium Inventas Esse Leges. Tisztelg
kotet Vékas Lajos 80. sziiletésnapjara (Kolozsvar: Forum Iuris 2019) 157-171. A magyar polgari perjog tovabb-
élésének témajaban lasd VEREss Eméd: ,A jogegységesités utvesztoi. Polgari perjog Erdélyben 1928/1920 és
1945 kozott” Rubicon 2019/9-10, 101-103.
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helyi helytart6ja Judeaban, helyesebben a székely févarosban Fekete Andor, akit
mint hithd zsid6t Gyarfas allandéan megszallva tart — a sajat antiszemita szellemé-
vel. Es valahanyszor a reformatus Bernadyn a partkozpont egyet {itni akar, ekkor
felvonultatja ellene a Vasarhelyi Négy Zsidokat, éliikkon Fekete Undorral, a bank-
és kartelliigyésszel.’

Ennek a timadasnak a politikai kontextusa az Orszagos Magyar Part és a Bernady
Gyorgy kozotti ellentét. E kiizdelemben azonban az antiszemitizmust mint moédszert
tudatosan alkalmaztak, amint a fent hivatkozott széveg tanusitja. Bernady évtizedeken
keresztiil volt politikai ellenfele, Fekete emlékirataiban viszont kifejezetten elismer6en
emlékezett meg réla:

Itt nyomban megjegyzem, alapjaban és végeredményben a varospolitikdban Ber-
nadynak volt igaza. Egyediilallé nagy energiaval, hozzaértéssel, lelkiismeretes mun-
kaval egy kis jelentéktelen vidéki varoskabol megalkotta az orszag egyik, aranya-
ihoz képest, messze kimagasl6 varosat, Marosvasarhelyet.*’

Fekete Andor a magyar kisebbségi tigyekben a két vilaghaboru kozotti id6szakban
is kiallt (felekezeti tanarok képesitési vizsgajanak tigye, sikertelen nyelvvizsga tri-
gyén elbocsatott tanarok tigye, névelemzések soran romannak nyilvanitott magyarok
ugye, kisebbségi tisztvisel6k nyugdijainak tigye stb.)."* Tagja volt a Kemény Zsigmond
Tarsasagnak, egyik vezet6je a Bethlen Gabor Szabadkémiives Paholynak. A szabad-
kémivesek kozott a varos szellemi elitjét talalta, a szabadkémiives kapcsolatokat ki-
sebbségi tigyek rendezésére hasznaltak, és azt is megjegyzik, hogy egyébként a sza-
badkémiivesség szellemi vezetéi a protestans papsagbdl keriiltek ki. Erdekesség, hogy
Németh L4asz16 ir6 1935-0s romaniai utja soran késziilt Marosvasarhelyen egy csoport-
kép: Németh Laszl6 mellett ott van a képen Tamasi Aron, Molter Karoly, Keresztury
Dezs6... és Fekete Andor. Képes bizonyitéka annak, hogy szervesen bekapcsolddott a
varos kulturalis életébe is."”

A masodik bécsi dontés eredményeképpen Marosvasarhely visszakeriilt Magyar-
orszaghoz, viszont ez a zsidotorvények hatalyanak kiterjesztését is jelentette. Fekete
azonban a két vilaghabora kozotti idészakban a magyarsagnak végzett szolgalataiért
megtarthatta tigyvédi praxisat, de nyilvan nem mikodott idealis koriulmények kozott.

° Sz6GYENI Kiss Endre: , A vasarhelyi Magyar Part kaméleonja” Erdélyi Futar 1932. februar, 21-22. Sz6-
gyényi Kiss Bernady halalakor jegyezte fel a kovetkezéket: ,15 éven 4t szolgaltam tollammal Bernady Gyor-
gyot, hiiséggel, odaadassal. Soha nem éltem vissza bizalmaval... Még csak annyit, hogy a temetés impozans,
a részvét Oszinte és meginditd volt. Régi, meghitt baratai és sokezer polgarok kikisérték a halott Bernadyt
a temet6be. Akikkel azonban hossza kozéleti palyaja alatt sok jot tett, azok kozil szamosan hidnyoztak a
végtisztesség-adasrol. Hien feljegyezziik azonban, hogy Radé Sandor és Fekete Andor mégis jelen voltak.”
V6. Erdélyi Kurir 1938. november, 8.

1 FEKETE (1. ].) 68.

' A korszak kisebbségi jogi problémairél lasd Mik6 Imre: Huszonkét év — az erdélyi magyarsag politikai
torténete 1918. december 1-t61 1940. augusztus 30-ig (Budapest: Studium 1941).

** Nemrég sikeriilt Ligeti Ernének A két Boszérményi cimd, az Erdélyi Szépmives Céh altal 1934-ben
kiadott kotetét megszereznem. A kiado el6fizetéi szamara névre sz6l0, szamozott konyveket készitett. A
koteten beliil, nyomtatva, a kovetkez6 szoveget talaltam: ,Ez a konyv az Erdélyi Szépmives Céh tagja: Fekete
Andor dr. szamara késziilt” A két Boszorményit Fekete Andor emlékiratainak az itt elemzett kiadasa mellett
helyeztem el a polcomon.
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VakmerGen, igazsag iranti elkotelezettségbdl elvallalta egy politikailag motivalt biin-
tetéiigy tobb kommunista vadlottjanak a védelmét, ami nem tetszett az eljaré hato-
sagoknak.'® 1944-ben a Gestapo hallgatta ki (aprilis), beszallitottak a gettoba (majus),
a rendérség internalta, de rendoéri feliigyeletre enyhitették a szankciét (Pal Gabor or-
szaggyilési képviselé kozbenjarasara), az utolsd zsidd transzporttal el akartak szalli-
tani (junius), majd a Gestapo akarta letartoztatni (szeptember). Barati segitséggel, buj-
kalva menekiilt meg a sorozatosan jelentkezd végzet el6l. Jogvégzett, szeretett Janos
fia elesett a vilaghaboriban.™* Masik fia, Miklds, szintén jogasz, de az emlékiratokbol
kitinik, hogy a hési halott Janos volt a tehetségesebb, 6 lehetett volna az apa mélto
szakmai utoda. A fidnak elvesztése feletti fajdalom az emlékek papirra rogzitésének
idépontjaig, 1951-ig sem csillapodott.

Fekete a masodik vilaghaboru utan is aktiv kozéleti szerepet vallalt: részt vett a Szé-
kely Szinhaz alapitasaban, a kasziné vezetésében, a Marosvasarhelyre telepiilé orvosi
egyetemet timogatd Egyetembaratok Egyesiiletének elnoki tisztségét is ellatta. Kozben
a szovjet tipusu diktatara egyre fojtogatobban telepedett le és hatolt be minden terii-
letre. 1948. marcius 31-én szlint meg a kamarai tagsaga. Orvos baratjanak visszaem-
lékezése szerint 1951. augusztus 22-én, ,almaban érte a szivbénulas, 68 éves koraban.
Ejjeliszekrényének asztalkdjan Mérai Sandor Naplojat talaltam, Budapest ostroméanal
kinyitva..”.*®

Marosvasarhelyrél

Marosvasarhely a magyar jogélet egyik kozpontja volt. 1890-ig csak Budapesten és Ma-
rosvasarhelyen volt kiralyi tabla, és ligyvédi vizsgat is ebben a két varosban lehetett
tenni. Az tigyvédi rendtartas targyaban alkotott 1874. évi XXXIV. toérvénycikk szerint
az Ugyvédi oklevelet Budapesten és Marosvasarhelyen felallitand6 vizsgald bizottsa-
gok az el6ttiik sikerrel letett tigyvédi vizsga alapjan allitjak ki. Ennek oka egyébként
az 1868-as unid utan a magyarorszagi jogi partikularizmusok léte volt: Magyarorsza-
gon a hagyomanyos, torténelmi, szokasjogi alapu maganjog volt hatalyban, Erdélyben
viszont az Osztrak Altalanos Polgari Térvénykonyv (OPtk.), azaz részben eltért az a
joganyag, amelybd6l vizsgazni kellett, és amelyet a gyakorlatban alkalmaztak. 1890-ben
Ujabb tablakat allitottak fel, de az tigyvédi vizsga lehetésége tovabbra is e két varoshoz

** Ez az attitdje a kiilonboz6 peres tigyekhez mas esetben is megnyilvanult: példaul 1917-18-ban hiitlen-
ségi perekben olyan erdélyi romanok védelmét is ellatta, akik az 1916-ban Erdélybe bet6r6 roman hadsereg-
gel egytittmikodtek. Utana viszont életét kockaztatta azzal, hogy megtagadta az tigyvédi kamara atadasat
a roman hatdsagoknak, a roman allamra valé eskiitétel ellen foglalt allast, kés6bb segélyezést szervezett az
eskiit megtagadé és ezért allasukat elveszt6 személyeknek.

** Dr. Fekete Janos tuzér hadapréd 6rmester Marosvasarhelyen sziiletett 1910. december 14-én. A 27.
tabori tiizérezred 7. iitegének tisztjeloltjeként keriilt a keleti hadszintérre, ahol 1944. majus 3-an, Oslawy
Biale-nal fejroncsolas kovetkeztében hési halalt halt. Ugyanott temették el a 23941 sirjelszam alatt. V6. BE-
REKMERI Arpad-Rébert: Fegyver alatt. A marosvasarhelyi magyar kirdlyi 27. székely honvéd kénnyii hadosz-
taly tisztikara 1940-1945 (Marosvasarhely: Mentor 2008) 106. Fekete Andor feleségét, Straetz (Strétz) Alicet
egy évtizeddel korabban, 1934-ben elvesztette. Lasd Ellenzék 1934. oktober 23, 5. 1937-ben tjrahazasodott
Kovacs Mariaval. Lasd Keleti Ujsag 1937. augusztus 6, 7.

** KomjAtszeal Sandor: ,Dr. Fekete Andor (1883-1951)" Népujsag 2001. augusztus 18.
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kotédott. Ez a vizsgakozpont jelleg Marosvasarhelynek sajatos hangulatot és jelent6-
séget kolcsonzott:

Az én idémben, azaz az 1906-1909-es években Marosvasarhelyen allanddan kb.
100 vizsgazo jeldlt volt az orszag minden részébdl... Az tigyvédi vizsga folytan
Marosvasarhelyen egy olyan jogaszi szinvonal alakult ki, amely vidéki viszony-
latban egyediilall6 volt. Elsésorban maguk a cenzorok'® kénytelen voltak allando-
an... foglalkozni joggal, figyelemmel kisérni a joggyakorlatot stb. A fiatalsag, azaz
a vizsgazok tomegének figyels ellenérzése nem hagyta kimunkalatlanul a gyakor-
lati jognak egyetlen teriiletét sem. Minden fels6bir6i dontés, minden vizsgai kérdés
azonnal ismertetés és megbeszélés targya volt. Az egyébként gondatlan és sokszor
léhéaskodd vendégldi és kavéhazi osszejovetelek 1légkorében is percenként felve-
tédtek a kiilonboz6 kérdések és jogi problémak.

A cenzorok a helyi tabla birai és a kamara altal valasztott idésebb tigyvédek voltak.
A marosvasarhelyi tablanal elfoglalt birdi tisztség akkor 6nmagaban véve kvalifi-
kacio volt... Mindezek eredményeképpen kovetkezett be azutan az, hogy Marosva-
sarhely jogaszi élete vidéki viszonylatban az atlagot messze meghaladé szinvonala
volt."

A torténetekben a marosvasarhelyi jogaszélet mokas oldala is megjelenik. Az egyik
wcenzor” hires volt arrél, hogy a leglehetetlenebb kérdéseket teszi fel, és szivesebben
utasitja el, mint engedi at a jeloltet. Az egyik tigyvédjelolt azonban esti kocsmai mula-
tozas soran megismerkedett ezzel a szigoru cenzorral. Az esti vigassagban azt is sike-
rillt elérnie, hogy a minden bizonnyal kapatos cenzor felvallalja és letegye a kovetkez
eskiit:

En dersi Bids Istvan, koz- és valtoiigyvéd, eskiiszom az egy é16 istenre és vallas-
alapit6 6s6mre, David Ferencre,'® hogy ha dr. Szasz Albertet az a szerencsétlenség
éri, hogy én leszek a cenzora, nem a télem megszokott lehetetlen, hanem rendes
kérdéseket adok fel, és ha tud, sziiletett rosszmajusagom lekiizdésével nem fogok
arra szavazni, hogy megbukjon.*

A torténet eredménye nyilvan az lett, hogy az iigyvédjelolt bizottsdgaban nem vél-
lalt tagsagot Bias Istvan, tehat a jel6lt meguiszta a szigort cenzort.

A XIX. szazad végén és a XX. szazad elején, az impériumvaltasig Marosvasarhely a
magyar jogaszsag egyik févarosa volt. 1794-t6l jogaszképzés is miikodott a varosban,
féiskolai szinten a Reformatus Kollégium keretében.”

16

Az ugyvédi vizsgabizottsag tagja.

7 FEKETE (1. j.) 15-16.

* David Ferenc (kb. 1520-1579), az Unitéarius Egyhaz alapité piispoke.

¥ FEKETE (1. ].) 16.

?* Amikor a Sapientia Erdélyi Magyar Tudoméanyegyetem 2010-ben elinditotta a jogaszképzését (gya-
korlatilag kétnyelv(i formaban Gjrainditotta a nagy hagyomanyokkal rendelkez6 erdélyi magyar jogaszkép-
zést), komolyan felmeriilt Marosvasarhely, mint a jogi oktatas leend6 helyszine. Mégis Kolozsvarra esett a
valasztas. Kolozsvar mellett sz6lt a megszakitott folytonossag keresése egyfel6l az 1872-1919 kozott Kolozs-
varon mikodott, majd Szegedre koltéz6 Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemmel, masfeldl az 1945-1959 kozott
fennall6 Bolyai Tudomanyegyetem felszamolt jogaszképzésével. A kérdésrél lasd példaul VEREss Eméd: , Jo-
gaszképzés Szisziiphosz egyetemén” Magyar Jogi Nyelv 2017/2, 30-33. Ehhez tarsult a gyakorlati, szervezési
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Grosschmid Bénirdl

Fekete Andor jogi tanulmanyait nem Kolozsvaron, hanem a budapesti egyetemen vé-
gezte. Budapesten a polgari jogi oktatas meghatarozé személyisége Grosschmid Béni
volt, nagy, iskolateremt6 jogtudds.”* Grosschmid Kolozsvaron lett egyetemi tanar, de
1890-ben, amikor Fekete Andor még csak hétéves volt, Budapestre koltozott. Grossch-
mid viszont nem tanitotta Feketét. A maganjogaszok koziil Szaszy-Schwarz Gusztav-
ra emlékezett pozitivan. Amikor Fekete Andor iigyvédi vizsgat tett Marosvasarhelyen,
akkor ijedelmére a vizsgabizottsag egyik tagja, Kelemen Andras tablabir6 megjegyezte,
hogy mivel Pesten avattak jogaszdoktorra, bizonyara jol ismeri Grosschmid munkas-
sagat. Fekete Andor nem merte bevallani, hogy sem el6adasara nem jart, sem miveit
nem olvasta. Az uigyvédi vizsgaja mindenesetre sikeriilt (1909).

Marai Sandor az Egy polgar vallomasai ciml kotetében miivészi, de azért pontos
portrét rogzitett, ,az eredeti koponyakban gazdag magyar szazadvég egyik legkiilono-
sebb észjarast” emberérsl, Grosschmid Bénirél. Igy nem csak tudomanyos szévegek-
kel rendelkeziink, amikor probaljuk személyiségét megrajzolni. Marai irdsa nyoman
megelevenedik el6ttiink az €16 Grosschmid Béni: ,nyugtalanité észjarasu ember volt.
Pedagogiaval nem sokat torédott, az enyém-tied hatarkérdései érdekelték csak, az em-
berek egyiittélésének az a végtelenill bonyolult, inkabb erkélesi, mint jogi kérdések-
bél 6sszealld problémacsoportja, ami a maganjog, ami az élet..”.*> Grosschmid Béni a
polgéri jog szamos teriiletén alkotott maradandét. ,Valasztott targykorének nemcsak
mestere volt, hanem alkotoja, felfedezdje.”?* Mint egyetemi oktatd, ,kiilonds tanar volt,
nem sokat t6rédott tanitvanyai buzgalmaval, gyiilolte a magolokat s hamarabb és szi-
vesebben atbocsatott a vizsgin egy értelmes embert, ha nem is tudott valaszt adni a
vizsgakérdésekre, mint egy biflazé jeloltet, aki hadarta a tételt mint a vizfolyas... Nem
szOlt a targyhoz, de Ggy latom, intelligens — mondta néha révedezve”** A kiemelke-
dé magyar jogaszok kozott szamon tartott Beck Salamon egyetemi tanar is mesterként
tisztelte Grosschmid Bénit: ,,Grosschmid olvasasa kozben azt hissziik értelmiink felhag
a nagy magassagokba, holott val6éjaban csak egy nagy elme fénye jutott el hozzank.”*

Kétségtelen, hogy Fekete Andor szakmailag kiemelked$ tigyvéd volt, ennek leg-
f6bb bizonyitéka az, hogy tigyvéd ellenfelei is kiildtek hozza tigyfeleket.?® Furcsa lett

jellegti ok: az alapitd oktatok tobbsége Kolozsvaron élt, és igy egyszertibb volt Kolozsvaron kialakitani az
oktatas szervezeti kereteit. Ennek ellenére Marosvasarhely is kitliné valasztas lehetett volna, tekintettel a
Fekete Andor altal is felvazolt multra.

** A német, szaszfoldi eredet(i csalad a magyar kulturaban is fontos szerepet toltott be. Grosschmid Béni
unokadccsei Marai Sandor ir6 (eredeti nevén marai Grosschmid Sdndor Karoly Henrik) és Radvanyi Géza
filmrendez6 (sziletett Grosschmid Géza), tobbek kozott a Valahol Eurépaban cimid masodik vilaghaborus
film rendezéje.

> MARAI Sandor: Egy polgar vallomasai I (Budapest: Révai 1940) 154-155.

» Uo.156.

?* Uo.155.

?» Beck Salamon: ,Grosschmid. Hetvenedik évének betoltése alkalmabol” Jogtudomanyi Kozlony 1921/22,
171.

* Az ugyfelek elismerése, ahogy Fekete Andor els6 mesterérdl rogzitette, nincs mindig aranyban az tigy-
véd szakmai felkésziltségével. ,Nemes Mor egy végteleniil vilagos fejti, logikus gondolkodasu egyén volt,
minden megnyilatkozasabol kiérzett, hogy a szellem, az értelem embere. Nem kétséges, hogy a rabizott igye-
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volna, ha nem talal r4 Grosschmid miiveire. Es valoban, egyszer Budapesten egyik ne-
ves igyvéd kollégaja szolt neki: eldadasra megy, menjen vele.

Elmondotta, hogy Zs6god-Grosschmid Béni el6adasara jar rendszeresen. Nemcsak
6, hanem t6bb mas ugyancsak régota végzett tigyvéd, bird. Zs6god ugyanis, mon-
dotta, az utolsé évtizedek legnagyobb jogaszi elméje. Nemcsak tudds, hanem zseni.
Ha német, francia vagy angol lenne, igy az egész vilag elismert, legnagyobb jo-
gi tekintélye lenne. El is mentem az el6adasra. Nem minden részletében értettem
meg, de kétségkiviil atéreztem a rola adott mindsités igazsagat. Nemcsak bamula-
tos nagy tudas, hanem a zseni megnyilvanulasat is érezni lehetett. Tobb el6adasat
nem hallottam. Munkait azutan megszereztem, és azokon éveken at valosaggal at-
ragtam magam.”’

Impériumvaltas és a marosvasarhelyi tigyvédi kamara atvétele

Mar tiz éves praxis volt Fekete Andor mogott, amikor bekovetkezett az impériumval-
tas. Magyarorszag az els6 vilaghaborut a vesztesek oldalan zarta, a haboru el6tt és alatt
bonyolult politikai manévereket folytatd Roméania hadserege pedig bevonult Erdély-
be. Az alapvet6 roman nemzeti cél, a romanok altal (is) lakott teriiletek egyesitése, a
nemzetallam létrehozasa megvaldsulni latszott. 1919 aprilisaban az tigyvédeket Maros-
vasarhelyen felszolitottak a roman allamra val6 hiiségeskii letételére. A legtobb iigyvéd
ennek — harom kivétellel — nem tett eleget. Az Erdélyben maradni kivané jogaszok is
attol féltek, hogy az eskiitétel tényét a béketargyalasokon Magyarorszag ellen érvként
hasznaljak fel mint a roman féhatalom 6nkéntes elismerését. Még élt a bizakodas, hogy
igazsagos békeszerz6dés sziilethet.

Repede Gyorgy?®® torvényszéki elnok és Popa Constantin rendérfékapitany megje-
lentek 1919. julius 1-jén az tigyvédi kamaraban® annak atvétele végett. A vezetéség
részérdl tobbek kozott dr. Fekete Andor tigyvéd, valasztmanyi tag és fegyelmi bird,
megtagadta az atadast. A roman hatosagokkal valo talalkozast el6készité gyilésen Fe-
kete érvelt a legélesebben az atadas ellen, és ezt Repedéék a tanacskozas helyszine
melletti masik teremben vérakozva hallhattik is.>° Fekete érvei tobbek kozott: ,Ma-
gyarorszag és Roméania k6zott még nem tortént meg a békeszerz6dés alairasa. A fel-
ségjog igy még nem szallott at Romaniara. Ezért az atvétel iranti kérés nem jogos és
azt a kamara vezet6sége nem hajlandé teljesiteni”**

Repede torvényszéki elnok magabdl kikelve tiltakozott a dr. Fekete Andor altal
kifejtett allaspont ellen és azt a roman allam elleni blincselekménynek minésitette. Ki-

ket is kifogastalanul tudta ellatni. Ennek dacara nem ment az irodaja... ugyanakkor, amikor a vele szellemileg
és tudas tekintetében 6ssze nem hasonlithat6 tigyvédeknek kitlin6en ment.” FEKETE (1. j.) 11-13.

" Uo. 25.

** George (mas helyen: Gheorghe) Repede. Aljegyz6, majd jegyz6 a kéhalmi jarasbirésagon. 1910-ben
helyezték at Dicsészentmartonba, 1913-ban lett dicsészentmartoni, 1914-ben nagymihalyi jarasbiro.

" A korban a marosvasarhelyi iigyvédi kamarahoz tartozott a marosvasarhelyi, besztercei, csikszeredai
és székelyudvarhelyi torvényszékek korzete.

** FEKETE (1.]j.) 55.

3 Vo. Két datum talalkozasa: 22 évvel a székelyfoldi tigyvédi kamara megalakulasa el6tt er6szakkal
vették at a romanok a marosvasarhelyi tigyvédi kamarat. Az atadast megtagadd valasztmanyi tagot éjnek
idején hurcoltak el lakasabol a sziguranca kozegei” Keleti Ujsag 1941. julius 2., 6.
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jelentette, hogy Erdély 1918 decembere 6ta, amidta a roman hadsereg bevonult, Roméa-
nidhoz tartozik. Fekete viszont fenntartotta korabbi véleményét. ,A roman hadsereg
altal valé megszallas fiiggetlen a felségjog kérdésétsl. Allaspontja nem biintett a ro-
man allam ellen, hanem a nemzetkézi jog alapjan allé allaspont, amelytél éppen az
igyvédi kamara semmi koriilmények kozott sem tekinthet el. Kérte tiltakozasanak és
tiltakozasa indokolasanak jegyz6konyvre vételét”?

Jegyz6konyv végiil nem késziilt, és a rend6rfékapitany kijelentette, hogy mivel el-
lenkezés van, karhatalommal veszik at az tigyvédi kamarat. Ez meg is tortént: atvették
az ugyvédi kamara irattarat és vagyonat. A magyar cimeres kamarai pecsétet viszont
nem talaltak meg. A pecsét a masodik bécsi déntés (1940) utan, amikor Eszak-Erdélyt
(rovid id6re) visszacsatoltadk Magyarorszaghoz, elékerilt. Akkor derilt ki, hogy azt a
kamarai irodaigazgaté elrejtette.*

Fekete Andor allaspontja nem maradt retorzi6é nélkal. 1919. julius 2-an éjjel két
sziguranca (titkosszolgalati) igynok Feketét elhurcolta a lakasarol. ,,A kocsiban gumi-
lepedét dobva fejére, mindketten fojtogatni kezdték. Csak ugy tudott megmenekiilni
a biztos halaltél, hogy erejének végsé megfeszitésével kiragadta magat a két pribék
kezei koziil, a robogd kocsibdl kidobta magat az uttestre, s ott Gsszetort tagokkal te-
rilt el. Véletlentll arra jard szasz katonatisztek vitték haza lakasara. Hossza hetekig
fekiidt sériiléseivel, a sziguranca detektivjeinek allandé érizete mellett, hogy senkivel
se beszélhessen”** A lovaskocsi hatso kereke atment Fekete Andor két 1aban.

Dr. Kovacsy Albert kiralyi kozjegyz6, aki a vilaghaborua el6tt a budapesti parla-
mentben képvisel6tarsa volt Iuliu Maniunak, a Nagyszebenben miikodé Kormanyzo-
tanacs elnokének, kozbelépett Fekete érdekében és sikerilt elérnie, hogy az eljarast
besziintessék. Feketét gyogyulasa utan a titkosszolgalatok marosvasarhelyi vezet6je,
Teodor Pasca hallgatta ki, de a Maniu részérdl jott utasitasok szerint csak figyelmez-
tetnie volt szabad a kamara atadasat megtagad6 tigyvédet.

Ez a figyelmeztetés azonban egyaltalan nem tartott vissza attdl, hogy a magyar-
sag legels politikai megmozdulasatél kezdve ne tartottam volna kételességemnek
minden akcidéban részt venni. A roméan uralom els6 éveiben azutan t6bb izben vol-
tam letartoztatva a legkiillonboz8bb, sokszor igen stlyos korilmények kozott. De
végiil is minden esetben kiengedtek. En ugyanis semmiféle torvényellenes tevé-
kenységben soha részt nem vettem. Mindig a magyarsagnak torvényileg és nem-
zetkozileg biztositott jogaihoz ragaszkodé allasponton voltam. Ez pedig nem titko-
z0tt térvénybe.*

1921. december 31-én a marosvasarhelyi kamara teriiletén csak 99 magyar tigyvéd
volt, 57-tel kevesebb, mint 1914-ben, de még igy is az tigyvédek tobbségét alkottak
(ahogy a kamara teriilete is Erdély legnagyobb aranyban magyarok altal lakott
terleteihez tartozott). A valasztmanyba mégis egyetlen magyar tag kerilt csak
be. Fekete Andor tigyvédi irodajat 1921 szeptemberében Gjra megnyitotta.>

*2 o.

33 V6. Keleti Ujsag 1941. szeptember 24., 3.
3 Két datum..” (31.j.) 6.

3 FEkeTE (1.j.) 57.

3¢ V6. Székely Nép 1921. szeptember 10., 4.
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Nyelvi kérdések

Mivel a nyelvi nehézségek a két vilaghabort k6zo6tti korban rendszeresek voltak, ezért
a valasztottbiraskodas kiilonleges szerepet jatszott. Fekete visszaemlékezései szerint:

[...] a roman impérium kezdetekor a kereskedelmi vitak legtobbje valasztott bi-
rosag elé kerilt. Ekkor még maguk az tigyvédek sem tudtak roméanul. A felek is
inkabb olyan eljarast akartak, melynek a targyalasi nyelvét megértették. En tobb
mint hetven valasztott birésagi tigyben vettem részt 1921-1925 kozott biroként,
illetve legtobb esetben elnokként.*

A valasztottbiraskodas vitte tovabb a korabbi magyar igazsagszolgaltatas hagyoma-
nyait. Fekete a tobb mint hetven tigy kozil, amelyben részt vett, egyetlen esetet emlit,
amikor részrehajlo iigyvéd volt a véalasztottbirdsagi tanacsban, ezért az itélet ellen sza-
vazott. Az sszes tobbi iigyben egyontetii volt az itélet. Fekete akar elnok volt, akar bir6
a jegyz6 személyét6l filggetlentil magara vallalta az itélet szerkesztését, mert sulyt he-
lyezett arra, hogy az itélet indokolasa minél teljesebb legyen. Mindezt azért, mert az ité-
let az allaspontjat titkkrozte, ezért nem mindegy, hogy azt milyen pontossaggal, érvelési
mindséggel tikroztetik. Talan Fekete Andor jelmondatanak is lehetne valasztani azt a
megallapitasat, amely szerint ,az igazsagnak, ha az megfeleléen van indokolva, tisztes-
séges embereknél atiité ereje van™.*® Persze, nem mindenki ilyen, tigyvédként béven
talalkozott olyan emberekkel is, akik ,meggondolas nélkiil kaphatok voltak minden
rosszhiszem tzleti gestiéra”.*

Az allami igazsagszolgaltatasi rendszer kapcsan megjelenik a kotetben az, hogy
sokszor a bukaresti semmit6székkel van a probléma, az erdélyi birésagok viszonylag
korrekt médon miitkodtek. Példaul Feketét figyelmeztették a kollégai egy per kapcsan,
hogy az ellenfele tigyvédjének, Oanea Lérincznek® olyan 6sszekottetései vannak Bu-
karestben, hogy vele szemben ott pert nyerni nem lehet. Oanea egyébként hosszu ideig
az Erdélyi Romai Katolikus Status tigyvédje is volt. Az ebben a mindségében tudo-
masara jutott és ranézve igyvédi titkot képez6 adatokat azutan, mint liberalis parti
szenator, a szenatusban a Status elleni tdimadasokra felhasznalta. Fekete hianyos ro-
man nyelvtudasat egyetlen alkalommal kritizaltak, és ez is Oaneahoz kotédott; érde-
kes mddon Oaneaval szemben az Okiralysagbol Erdélybe kerilt, magyarul nem tudé
bir6 védte meg Feketét. Fekete alapvetden — nem megfelel6 roman nyelvtudasa okan
— altalaban birésagon kiviili eljarasokat vallalt, a birsagnal az altala kivalasztott és
iranyitott helyettes jart el. Ezt azért tehette meg, mert a jog jelentds része egészen a
méasodik vilagghabort végéig nem valtozott meg, az Osztrak Altalanos Polgari Térvény-
konyv, a magyar 1875. évi XXXVIL kereskedelmi térvény, vagy a Plosz-féle** polgari
perrendtartas* volt hatalyos. Tehat a jogban nagyon is otthonosan mozgott, azonban
a roman muikodési nyelvre atallt birosagok vilagdban mar nem. Ugyanigy, amikor bo-
nyolult szerzédéseket fogalmazott meg, egy roman nyelvet ismer$ kollégaja iltette

> FEKETE (1.].) 87.

* Uo. 118.

* Uo. 119-120.

* Oanea Laurentiu (1888-1970) tigyvéd, nemzeti liberalis parti szenator.

Plosz Sandor (1846-1925) jogasz, 1872-1881 kozott kolozsvari egyetemi tanar.
1911. évi L térvénycikk a polgari perrendtartasrol.

41

42
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at roman nyelvre a megallapodast. A jogi partikularizmust egyébként az dkiralysagi-
ak is kihasznaltak. Volt olyan, hogy dominans 6kiralysagbeli szerz6dé felek Brassoba
utaztak szerzédést alairni. Az ok az volt, hogy a roman polgari perrendtartas szerint a
valasztottbirosagi kikotésben mar a szerz6déskotéskor név szerint meg kellett nevezni
a valasztottbirokat, mig az Erdélyben hatalyos jog nem allitott ilyen feltételt. Ezért a
vélasztottbiraskodasrol szol6 zaradékot tartalmazo szerzédéseket érdemes volt az Er-
délyben hatalyos jog ala vonni.

Az Okirélysag (az 1918 el6tti Romania) és Erdély viszonyardl is érdekes adalékokat
lehet azonositani. Amikor egy alkalommal Temesvaron tobb gyar alakitott 1j, a gya-
rak kozotti egytittmiikodést megvalosito részvénytarsasagot, az volt a megallapodas,
hogy a feliigyel8bizottsagba az 6t gyar mindegyike a fékonyvel6jét delegalja tagnak.
Ez a négy erdélyi gyar esetében meg is tortént, diktaltak a neveket. Ekkor az egyik
részvényes, egy bukaresti gyar vezettje

[...] nem tudta megmondani képvisel6jének a nevét. Miutan ez érthetetlen volt a
tobbi gyaros el6tt, kijelentette, hogy hozza a konyvelé csak minden két hétben
egyszer jon. O kényveket nem vezet. A konyvelbje zsebben hordozhaté noteszé-
ben allitja 6ssze részére az adatokat. Amulva hallgattik az erdélyi gyarosok ezt az
el6adast..., akiknél atlagban minden két hétben legalabb egy financkontroll jelent
meg.*

A szindikatusi szerz6désekrdl — az Osztrak—Magyar Monarchiaban és
Romaniaban

A szindikatusi szerz6dések magyarorszagi megjelenésérél szolo egyik elsé kozvetett
hiradést Fekete Andor marosvasarhelyi tigyvéd emlékirataiban sikeriilt azonositani.
Az emlékiratokban az 1918-as évnél jarunk. A szerkeszték labjegyzetben, az emlékirat-
hoz fiz6tt magyarazatukban ugy hatarozzak meg a szindikatust, mint ,szakszervezet,
itt: bankszovetség”.** A szindikatus szavunk valoban tobbértelmd, de itt a kifejezésnek
teljesen mas értelmével szembesiilink. A szindikatusi szerz6dés, amire utalas torténik,
adott tarsasag részvényesei kozott megkotott, bizalmas jellegli részvényesi egyiittm-
kodési megallapodast jelent, nem szakszervezetet és nem bankszovetséget. Tudoma-
nyos definicidja szerint szindikatusi szerzédés alatt a tarsasagi szerz6déstél (1étesits
okirattél) elkiilonilt, de azzal szoros (mellérendeltségi, ,szerz6déscsoporti”) kapcsolat-
ban all6, a szerz6dési szabadsag elve alapjan a gazdasagi tirsasig minden tagja, egyes
tagjai vagy bizonyos esetekben akar harmadik személyek részvételével létrehozott ko-
operacios jogviszonyt értiink, amelyek keretében a felek a tarsasag alapitasaval, mu-
kodtetésével, megszintetésével kapcsolatban vallalnak a tarsasagi szerz6dés keretein
talmutato kotelezettségeket. De most inkabb vizsgaljuk a konkrétumokat. A Magyar
Bank Rt.* részt vett 1918-ban a marosvasarhelyi székhely(i Erdélyrészi Epité Rt. meg-
alapitasaban. A cél a haborus rongalasok folytan Erdélyben varhatéan bekovetkezd
nagyobb szabasu épitkezések lebonyolitasa.

* FEKETE (1.j.) 139.
* Uo. 82. (52. 1abjegyzet.)
*1920-t6l Angol-Magyar Bank Rt.
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A Magyar Bank Fekete Andort bizta meg a képviseletével az Erdélyrészi Epité Rt.-
ben. ,Igy biztos volt a Magyar Bank afelél, hogy tudomasa nélkiil semmi fontos iigyben
hatarozatot nem hoznak és intézkedés nem torténik, tudvan, hogy én minden kérdés-
ben elézetesen kikérem utasitisaikat”** Fekete feljegyzése szerint az Erdélyrészi Epit6
Rt. egy masik részvényesi csoportja (t6késcsoportja) Biirger Albert vezetése alatt egy
{iveggyar épitését hatarozta el, és ennek az épitkezési munkalatait az Erdélyrészi Epité
Rt.-vel akartak elvégeztetni. Viszont a dontést és a megallapodast az tiveggyar felépité-
sérél olyan alkalommal targyaltak le, amikor Fekete Andor, a Magyar Bank Rt. képvi-
sel6je nem volt a varosban, a szerzédést ugy kototték meg, hogy arrdl a Magyar Bank
Rt. nem volt értesitve. Az igy kialakult bizalmi valsagban bukkant fel a szindikatusi
szerz6dés.

Amikor errdl a pestiek értestiltek, Geré Mor igazgaté lejott Marosvasarhelyre..., és
bejelentette, hogy a Magyar Bank nem kivanja az Epité Rt. részvényeit tovabbra
megtartani. Egy napig sem marad ebben a tarsasdgban. Mert a Biirger-csoportnak
abban az eljarasban ugyanis, hogy egy Biirgeréket kiilon érdeklé tigy a bank képvi-
sel6jének tavollétében, a bank el6zetes értesitése és hozzajarulasa nélkiil targyalta-
tott le, a szindikatusi tagok egymas kozotti lojalitasanak megsértését latja. Marpe-
dig a Magyar Bank ilyen szindikatusi tagokkal egyiitt nem marad, nem dolgozik...
Ezeknek a targyalasoknak a soran elmondotta Ger6... a kovetkezdket: a nagyban-
kok minden esetben vezetéi a kiilonbdzé részvényszindikatusoknak, mint az Epi-
t6 Rt.-nél is van, illetve volt. Az Osszes szindikatusi tag részvényei a vezet6bank-
nal vannak letéve. A szindikatusi szerz6dés egy kifejezetten bizalmi szerzédés... A
szerz6désben vannak ugyan szankciok kikotve, de olyan esetekben, ahol a szank-
cidk alkalmazasara keriil sor, a szerz6dés mar nem ér semmit. Ebben a kérdésben
minden komoly nagybanknak allasfoglalasa a legszigorubban etikus. A szindika-
tusvezetd tisztével nem ¢él vissza. De ebbdl az allaspontbol kovetkezik aztan az,
hogy a nem feltétlen lojalis partnerekkel nem lehet és nem szabad szindikatusban
maradni.’

Az emlékiratbol kitlinik, hogy Fekete Andornak ez az elsé szembesiilése a szindi-
katusi szerz6dések vilagaval.

Erdélyben az 1918-1920-as impériumvaltast kovetéen még évtizedekig tovabbéls
magyar jog hatalya alatt, most mar Fekete Andor jogi boszorkanykonyhajaban sziile-
tett meg a Tordai Sorgyar Rt. szindikatusi szerzédése. A szerzédést 1927-ben kezdték
kidolgozni és 1928 oktoberében irtak ala. A Tordai Sérgyar Rt. 50-50%-0s paritassal
rendelkezd két részvényese (Bisztrai) Farkas Imre és Lazar Simon voltak. Ennek a szin-
dikatusi szerzédésnek alapvetd célja a csaladi vagyontervezés volt. Ugyanis Farkas Im-
rének négy, Lazar Simonnak két gyermeke volt. A tulajdonosok kozotti harmonikus
viszonyt szabalyozni kellett arra az esetre, ha a részvények a leszarmazottak kezére
keriilnek. A cél a kovetkez6 volt: ,ne torténjék meg az, hogy az egyik csoport néhany
részvény megvétele utan majorizalja a masik csoportot, kizarvan 6ket a jovedelem-
bél és az tigyvezetésbdl egyarant”,*® vagyis a csoportok kozotti teljes paritast kellett

* FEKETE (1.].) 81-82.
47 Uo. 82-83.
* Uo. 133.
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biztositani a jov6re nézve is. A szerz6dés tartalma honapokon at tartd targyalasokon
formalddott.

Az emlékiratbol a szerzédésszegés szankciorendszerének megitélésére vonatkozo-
an is értékes informaciokat kapunk:

E szerz6dés azonban barmennyire koriiltekintd is lett légyen, és barmilyen szigo-
rt szankciokat is tartalmazott, mégis kijatszhat6, megsérthetd. Espedig azért, mert
a kereskedelmi torvényekkel és az alapszabalyokkal nem ellentétes vagy azokkal

tilté hatarozataival szemben is végrehajthatok. A szerzédéshez hii félnek nem ma-
rad mas hatra, mint a szindikatusi szerzédésben irt szankciok iranti per folyamatba
tétele.*

Fekete Andor itt a szindikatusi szerzédések egyik legalapvet8bb problémajara vi-
lagit ra: a tarsasagi jogi hataly hidnyara, a kotelmi jogi hataly kizarélagossagara, azaz
a kotelmi jogi szankciok azok, amelyeknek preventiv jelleggel a szindikatusi szerz6dés
tiszteletben tartasara kényszeritik a szerz6dé feleket, és amelyek szerz6désszegés ese-
tén a szerz6déshez hii fél (felek) szamara a megfelel6 megoldast kell, hogy biztositsak.

A szerzbdéses zaradékok a Tordai Sorgyar Rt. két aktualis részvényesét mint £6
szerz6dé feleket hivatkoztak, érdekeltségiiket viszont egy-egy részvényesi csoport fo-
galma alé soroltak. A csoportokat egy-egy csoportképvisel6 képviselte, ez gyakorolta a
csoportot megilleté részvényesi jogokat. Szabalyozva volt a csoportképvisel6k megva-
lasztasanak és visszavonasanak a modja, és az az eset, ha valamely csoport tigy dontott
volna, hogy nem csaladtagot delegal képvisel6ként, valamint az igazgatosagi, igyve-
zetd igazgatdsagi és feligyelbizottsagi tagok megvalaszthatosaganak személyi el6fel-
tételei. Kar, hogy magat a szerzédést nem sikeriilt (legalabbis egyelére) megtalalni. Er-
dekes lehetett az a zaradék, amely a valamely csoport altal ajanlott igazgatosagi tagok
személyével kapcsolatos kifogasok megoldasanak a modjat rendezte. Az emlékiratok-
bdl az rekonstrualhatd, hogy ilyen esetben minden 12%-os részvényarannyal rendel-
kez§ részvényes vagy csoport delegalhatott valakit az ebben az esetben nyolctagiva
valé igazgatosagba. Amennyiben a részvények 12%-nal nagyobb aranyu elosztodott-
saga folytan nem lenne nyolc 12-12%-al biré csoport, ugy a 12%-os részvényhanyad
szavazatat elnyert igazgatosagi tagokon kivill a legtobb szavazatot elnyert jelolteket is
megvalasztottnak kell tekinteni, hogy igy felallhasson a nyolctagt igazgatdsag.

A szindikatusi megéallapodas miikodéképessége érdekében az alapszabalyzatot is
at kellett dolgozni, mert a jogszabalyok el6irasai ,lehetévé tették egy sablonos alap-
szabaly esetén a szindikatusi szerz6dés igen sok pontjanak a megszegését™.>® Az alap-
szabalyzat gyakorlatilag a kisebbségi részvényesek jogainak sajatos foglalatava valt, a
korban rendkiviil haladé mdodon, kontraktualis iton alakitva ki mindazt, amit késébb
a torvények a kisebbségi részvényesek védelme érdekében fokozatosan bevezettek.
Kiilonb6z6 részvénykiiszobokhoz kotve vezettek be sajatos jogokat: a kozgytlés ha-
tarozatképességét ahhoz kototték, hogy megjelenjenek a részvénytéke legalabb 75%-
at képviseld részvényesek; az 5%-kal rendelkez6 részvényesnek a kozgyilés el6tt 20

* Uo.
* Uo. 135.



200 VERESS Eméd

nappal bejelentett inditvanyat kotelezé volt a legkozelebbi kozgytilés targysorozatara
kitizni; 89%-o0s tobbség kellett az igazgatdsagi tagok megvalasztasdhoz; a killonb6z6
alapszabalyi rendelkezések modositasdhoz mas-mas tobbséget irtak el (76%, 89%) stb.

A Tordai Sorgyar Rt. szindikatusi szerz6désének késébbi sorsa is érdekes lehetett,
ugyanis a tarsasag jelentds valtozason ment at: nem sokkal a szindikatusi szerz6dés
alairasa utan, 1929-ben beolvasztotta a kolozsvari Ursus sorgyéarat, igy jott létre az
Ursus Egyesult Kolozsvari és Tordai Sorgyarak Rt., amely a részvényesi kér médosu-
lasat is magaval vonta. A szindikatusi szerzédéseket és azok modositasait azonban a
levéltarak ritkan 8rizték meg, hiszen azokat, bizalmas jellegiik okan nem a tarsasag
dokumentumai kozott tartottak.

Betekintés a kapitalizmus erdélyi vilagaba

Fekete Andor konyvének er6ssége, hogy betekintést enged szdmos olyan tzleti kér-
désbe, amelyek legtobb esetben uizleti titkot képeznek. Ezt emlékiratainak szerkesztése
idején — a szovjet tipusu diktatira éveiben — mar megtehette, az 1948 el6tti tizleti élet
strukturait és szerepléit elsoporte az allamositas vihara. Viszont a targyalt probléma-
tipusok ma mar, az Gjkapitalizmus koraban, Gjra aktualisak. Fekete nem tart6zkodik a
sarkos, erés megallapitasoktol sem:

[...] az egész erdélyi magyar bankszervezet kés6bbi rakfenéje, a hitelélet valosagos
tonkretevéje a gyulafehérvari Transsylvania Banknak képességével aranyban nem

szolidul vezetett kisbankok voltak. Az ezek iranti bizalommal csak agy tudott ver-
senyezni, ha kettd, négy, hat, késébb pedig 8 és 10%-kal nagyobb kamatot fizetett a
betétek utan. Ezaltal egy kényszer(i versenyt er6szakolt a meglévé helyi bankokra.
Ennek azutan elmaradhatatlan eredménye a kihitelezési kamatlabnak ilyen mér-
tékben valé emelése lett. Laszlo Endre késébb Kolozsvarra tette at bankjat, amely
soha szakszertien és realisan nem lévén vezetve, a tobbi komoly magyar pénzin-
tézet el6tt joval korabban fizetésképtelenné valt. Laszl6 Endrére talal a pesti argd
Lholyag” jelzéje. Espedig a legkartékonyabbak kézé tartozott. Nagy hang, etikai és
értelmi tartalom nélkal.”*

Mas esetben a Tégla- és Agyagarugyar Rt. belsé és piaci viszonyai korébe nye-
riink betekintést. A tarsasag nagyobb hitelt szeretett volna felvenni a marosvasarhe-
lyi Leszamitolé Banktol, amelynek nagyon elényds allapotot mutattak be. Ami nem
volt egyértelm( a konyvekben, hogy a harom férészvényes igen nagy 6sszegi kove-
telésekkel szerepelt hitelez6ként. Fekete Andor a bank vezetéségének tagjaként arra a
véleményre helyezkedett, hogy csak abban az esetben adhaté meg a hitel, ha a harom
férészvényes nyilatkozatot tesz, hogy koveteléseikre sem kamat, sem torlesztés cimén
egyetlen fillért” sem vesznek fel mindaddig, amig a bank altal nytjtando hitel nincsen
teljesen kifizetve. Ha a tarsasag valtokat adott volna ki, azokat pedig kotelesek letétbe
helyezni a bankhoz, amig a banknak kovetelése van.

>t Uo. 94.



Erdélyi sorsfordulok Fekete Andor marosvasarhelyi tigyvéd emlékirataiban 201

A feltételeim el8l azzal tértek ki Neumannék, hogy a téglagyarral e hitelekre nézve
nem csak 6k, a harom részvényes van... jogviszonyban, de ténylegesen a részvé-
nyesek csaladtagjainak is van ebben része. Ha pedig egy ilyennek sziiksége van a
pénznek egy részére, nem mondhatjak nekik, hogy nem kapnak egy fillért sem.>?

A Leszamitol6 Bank ilyen esetekben egyhangu dontést kivant meg a hitel jovaha-
gyasahoz, és Fekete, mivel kérését nem teljesitették, a hitel folyositasa ellen szavazott,
ezt Neumannék is tudtak. Ilyen el6zmények utan megjelentek 1926-ban vagy 1927-ben
Feketénél, és bejelentették, hogy fizetésképtelenek, tovabba Feketét kérték meg, hogy
képviseletiikben eljarva érje el a kiegyezést a hitelez6kkel. Ekkor derilt ki a részvé-
nyesek altal a tarsasdgnak nyujtott hitelek valodi természete. A bemutatott hitelez8k
nem szerepeltek a cég konyveiben, hanem a kérdéses Gsszegeket mint a részvénye-
sek iranyaban fennall6 tartozasokat konyvelték. A hitelez6k kikototték, hogy a neviik
nem szerepelhet a tarsasag konyveiben, mert a hitelez6k foglalkozasa (igyvéd, vas-
uti fémérnok, vendéglés) nem igazan fért 6ssze a pénzkolesonzéssel. Leginkabb pedig
azért, mert a hitelek nagy része uzsorakoélcsén volt. Hogy miért fordultak Feketéhez,
Neumann a kovetkez8képpen indokolta: ,Amikor az tigyvéd ar a Leszamitolé Banktol
kért koleson dolgaban ragaszkodott az altalunk (ti. a harom részvénytulajdonos 4ltal)
adando els6bbséghez, akkor lattam, hogy az iigyvéd urnak helyén van az esze* Itt
egyébként a torténet és a tanulsagok sem zarultak le.

Fekete Andor igyvédi és emberi alkatarol

A kotetben targyalt szamos jogeset utal Fekete Andor iigyvédi alkatara. Csak egyet
ragadok ki az elemzés zarasaként, amely példa értéki és a mai jogaszok szamara is ta-
nulsagos. Az elsé vilaghaboruat kvetden tarsasagalapitasilaz tort ki, ujabb és ujabb cé-
gek alakultak, mindenki igazgato volt. Fekete visszaemlékezései szerint a kavéhazban
ebéd utan a pikol6 allanddan X vagy Y igazgaté urat hivta a telefonhoz. Ekkor mondot-
ta a humorarél ismeretes 6reg Samson Sandor: ,,Ugy latszik, minden zsid6 igazgaténak
sziiletik, mert véletlentl sincs kozottitk egyetlen aligazgatd sem.”** Ekkor jottek tgy-
félként Fekete Andorhoz Grosz Ignac és Berger Erné:

Grosz Ignac rendszeretd, pedans ember, Berger Erné egy kivételesen értelmes iiz-
letember. Elmondottak, hogy faipari tarsasagot akarnak alapitani, ha jol emlék-
szem, kozkereseti tarsasag formajaban. A tarsasagban a szakember Ringler Zsig-
mond, aki régi fas volt. Ringler akkoriban allandéan ton volt. Ezért Grosszal és
Bergerrel tirgyaltam le tobb alkalommal a kotendd szerz8dés egyes pontjait. Amire
Ringler hazajott, a szerz6dés mar el is késziilt. Ekkor jottek harman egytitt hozzam,
hogy a szerz6dés végleges szovegét felolvassam és azt alairjak. Az egyik pont felol-
vasasanal kérdem Ringlertdl, érti-e ennek a pontnak a jelent6ségét. Ringler felele-
tébdl lattam, hogy nem érti. Ennek a pontnak a kévetkezménye ugyanis Ringlerre
nézve bizonyos esetekben kedvez6tlen lehetett volna. Ezt megmagyaraztam. Erre
természetesen Ringler ragaszkodott a pont megfelelé megvaltoztatasahoz.

2 Uo. 98-99.
* Uo. 99.
** Uo. 83.
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A szerz6dés végil is alairatott. Utdlag Grosz és Berger ismét eljottek, és szemre-
hanyast tettek nekem. Eldadtak, hogy 6k kértek fel a szerz6dés elkészitésére. Arra
a bizonyos pontra nézve Ringlernek nem volt semmi megjegyzése, miért hivtam
fel a figyelmét kiilon erre a pontra, a reanézve esetleges kellemetlen kovetkezmé-
nyeire. Erre a kovetkezéket valaszoltam: ha Ringler tigyvéddel jelent volna meg,
akkor én tényleg csak az 6k, ti. Berger és Grosz, tigyvédjének tekintettem volna
magamat, és ebben az esetben nem tigyeltem volna az 6 érdekeire is. Amelyik pil-
lanatban azonban Ringler tigyvéd nélkiil jelent meg, ez reAm nézve azt jelentette,
hogy, fiiggetleniil attdl, ki fog megfizetni engem, nekem kotelességem a Ringler
érdekeire is iigyelni. Az tigyvéd altal nem képviselt féllel szemben éppen olyan
moralis felel6sséget érzek, mint kifejezetten sajat feleimmel szemben. Ez nem azt
jelenti, hogy én abba szdlok bele, vajon a felek altal megallapitani kivant vételar,
szazalék, fizetés stb. sok-e vagy kevés egyik vagy masikanak. Ellenben jelenti azt,
hogyha nalam valaki iigyvéd jelenléte nélkiil ir ala egy szerz6dést, annak pontosan
tudnia kell, mit jelent minden pont és sz6 az altalam megfogalmazott és elébe tett
szerz6désben.>

Ennek az tigyvédi és emberi lelki alkatnak az aktualitasa szintén megkérdéjelezhe-
tetlen. Fekete Andor emlékiratai rendkiviil tanulsagosak: egy humanusan gondolko-
do, zsid6 szarmazasi, magyar kultirajaval 6szintén azonosuld tigyvéd életpalyajanak
megismerése azért fontos, mert az itt bemutatott, letéintnek vélt kor sokban kisérteti-

esen emlékeztet a jeleniinkre.

> Uo. 83-84.



