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Megjegyzések a kozép-europai jogi kulturakrol

Az Un. - tobbek kozoétt Pierre Legrand nevéhez kap-
csolhaté - kulturalis jogosszehasonlitas egyre nagyobb
teret hodit napjaink jogtudomanyaban. Lényege, hogy til
kivan lépni a Konrad Zweigert vagy René David neve altal
fémjelzett osszehasonlité jogi gondolkodasmod keretein,
és a poszt-modern filozéfia eredményeit a kutatasba
bekapcsolva 0j elemzési horizontokat kivan nyitni a
jogosszehasonlitasnak. Mint megnevezésébdl is lathato,
kozponti fogalma a jogi kultdra, kiindulépontja pedig a
jogi kultirak egyenértékiisége és egyediségiiknek hang-
slilyozasa. Modszertani szempontbél pedig a jogi kultirak
un. mélystrukturai felé fordul és igy azok nem kizardlago-
san jogi, hanem kulturalis - torténeti, politikai, pszichol6-
giai vagy érzelmi - elemeinek interdiszciplinaris vizsgala-
tara tesz kisérletet.1

Természetesen szamos kérdés és kritika meriilhet fel
a kulturalis jogésszehasonlitassal kapcsolatban, e révid
irds a benne rejl6 perspektivakat egy konkrét kérdés
elemzésével kivanja bemutatni. Ez a kérdéskor nem mas,
mint a k6zép-eurépai vagy kelet-kozép-eurdpai2 jogrend-
szerek jelenlegi helyzete. A 20. szazad viharos térténelme
ugyanis e térség jogfejlodését sem hagyta érintetleniil, a
torténelmi események e jogrendszereket is alapjaikban
érintették - elég csak a masodik vilaghaboriat koévetd
gyors kommunista hatalomatvételre, vagy a 1989-ben
kezd6dé rendszervaltasokra, és ezek jogi vetilleteire
gondolni. Tovabba, e jogrendszerek jellegzetességei és
miikodése nem csak érdekes elméleti probléma, hanem
mindennapi valésag is szamunkra, és ez még inkabb
indokolja a tudomanyos igényii vizsgalodasokat.

Nem bajlédva most azzal a kérdéssel, hogy jelen alla-
potukban a vilag jogrendszereinek melyik nagy csoport-
jahoz sorolhatok a régio jogrendszerei,3 a kovetkezékben
e jogi kulturak egy olyan vonasat vizsgaljuk, melyek felett
a hagyomanyos jogosszehasonlitas médszereivel minden
bizonnyal elsiklottunk volna, annak ellenére, hogy ez
jelentds hatast gyakorolt e jogrendszerek mai arculatara.
A kulturalis megkozelités alkalmazasat kiilon indokolja
az a tény, hogy 1989-et kovetéen, parhuzamosan az
Eurépai Unio tagallamaiva valas évtizedes folyamataval,
a kozép-europai volt szocialista orszagokban igen jelentos
jogatvétel zajlott. A térség orszagai rohamléptekben
bontottak le korabbi szocialista jogrendszereiket és épi-

1 Kiindulépontként lasd: LEGRAND, P.: How to Compare Now? Legal
Studies, 1996. 232-242.; LEGRAND, P.: The European Legal Systems are
not Converging. The International and Comparative Law Quaterly, 1996/1.
52-81.

2 Tekintve, hogy a térténelemtudomany nem tudott egységes allaspontot
kialakitani abban, hogy Eurépa belsé tagozéodasa hogyan vazolhatd, e
fejezetben a kozép-eurdpai és a kelet-k6zép eurdpai kifejezést - annak
ellenére, hogy tartalmuk nem pontosan fedi egymast, mivel eltéré eléfel-
tevésekre épiilnek - lényegében szinonimaként hasznalom. A Kozép-
Eurépa regiondlis jellegzetességeirél altalaban lasd: SzUCS J.: Vazlat
Eurépa harom torténeti régiojarol. Magvetd, Budapest, 1983.; Kozép-
Eurépa ,fogalmarél” pedig PETER L.. Kozép-Eurépa és visszavetitése a
miltba. In: K6zép-Eurdpai olvasokonyv (szerk. Médos P.). Osiris - Kozép-
eurépai Kulturalis Intézet, Budapest, 2003. 209-225.

3 PETERI Z.: A magyar jog és a vilag jogcsaladjai - az osztalyozas problé-
mai. In: PETERI Z.: Jog6§szehasonlit§s. Tt')'rténpti, rendszertani és médszer-
tani problémak. ELTE-AJK-PPKE-JAK-SZTE-AJK, Budapest, 2010. 193-
202.
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tették fol Gj, alapvetéen nyugati orientacioju jogrendjei-
ket. Ebben jelentds szerepet jatszott a Nyugat-Europabol
és az Egyesiilt Allamokbél szamos formaban és tobb
csatornan érkezé szakértéi és anyagi tamogatas, és az
europai uniés tagallami statusz elnyerése érdekében
vallalt jogharmonizacios és jogkozelitési kotelezettség.4
Azaz, - a részletes elemzést itt mell6zve - megallapithato,
hogy a jogszabalyok szintjén e régio jogrendszerei nem
killonb6znek lényegi pontokon a nyugati jogrendszerek
fébb jellemz6itol. Teljesen eltiint tehat a szocialista jog
intézményeiben - tarsadalmi tulajdon és formai, tervszer-
jog minéségi meghaladasanak igénye, a jog neveld sze-
repe, a hatalommegosztas tagadasa stb. - megnyilvanulo
regionalis egyediség, és ezzel a régio jogrendszerei beta-
gozodtak a nyugati rendszerek soraba.5

A kulturdlis felfogasban rejlé legfontosabb (izenet
azonban az, hogy a fenti allitasokat nem szabad fenntar-
tasok nélkiil elfogadni, hiszen a jog nem csupan egy zart,
belsé logikaval rendelkezé szabalyrendszer, hanem kultu-
ralis jelenség is. Azaz a puszta jogatvétel, vagy a szaba-
lyok egyszerii megvaltoztatasa nem jelenti Gnmagaban a
jogi kultira cseréjét. Valojaban a jog torténelmi, tarsa-
dalmi, antropolégiai, pszichologiai és egyéb vetiiletei is
jelentoséget nyernek az osszehasonlitasban. Természete-
sen lehetetlen a jogi kultiira atfogd megkozelitése - ezt jol
illusztraljak a jogi kultira igen sokszinili és gyakran in-
kompatibilis meghatarozasai -, de ez nem zarja ki azt,
hogy e jogi kultirak egyes vetiileteit ne lehetne egységes
keretben vizsgalni. Azaz, a kozép-europai jogi kultirak
jogszabalyi szinten tdlmutaté vonatkozasinak a bemuta-
tasara tesziink kisérletet.

Az érzelmek mint a rendszervaltast koveto
jogfejlodés egyedi mozgatérugoi

Egyes szerz6k amellett érvelnek, hogy a jogrél valé
elméleti gondolkodasban az érzelmeknek jelentGsebb
szerepet kell kapniuk, mint ahogy a jelenlegi pozitivista
és technicista felfogasok azt lehetové teszik. Nagyon
leegyszeriisitve: annak ellenére, hogy a jogot alapvetden
racionalis és érdekvezérelt jelenségnek latjuk, a jogsza-
balyokban, jogintézményekben és magaban a jogfejlo-
désben az érzelmek is fontos szerepet jatszanak - mégha
efelett, a kiszamithatésag és semlegesség abrandjanak
igézetében, szeretiink is szemérmesen szemet hunyni.
Ezért a jog és az érzelmek tobbiranyld kapcsolatanak
elemzése a jogrol valo tudasunkat is 0j, a kutatasok
bevett iranya altal kevésbé vagy egyaltalan nem elemzett
rétegekkel gazdagithatja.6

Elfogadva ezt a kiindulépontot, a "jog és érzelmek"
(law and emotions) megkozelités kifejezetten alkalmas-

4 Lasd részl.. LAMM V: Experiences and Trends of Legal Assistance in
Hungary. In: Hungary’s Legal Assistance Experiences in the Age of
Globalization (ed. M. Sadakata). Center for Asian Legal Exchange, Nagoya,
2006. 263-274.

5 A legujabb irodalombél lasd GIARO, T.: Legal Tradition of Eastern Europe.
Its Rise and Demise. Comparative Law Review, 2011/1. 1-23.

6 ABRAMS, K. - KEREN, H.: Who is Afraid of Law and Emotions. Minnesota
Law Review, 2009-2010. 1998-2074.
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nak tilinik a kelet-k6zép-eurdpai jogi kultirak bizonyos
jellegzetességeinek kutatasara. Attekintve a rendszerval-
tast kovetd jogfejlddést nem nehéz felismerni, hogy ab-
ban az érzelmeknek tobb hullama is jelentds szerepet
jatszott. Egyértelmi, hogy a régié elmilt két évtizedében
jelentés nemzeti reneszansz tértént, mely magaval hozta
a nemzeti érzelmek, Nyugat-Eurépaban szokatlannak
tiing, fellangolasat is. E folyamatot jol illusztralja a balti
allamok ujjaalakulasa, Csehszlovakia és Jugoszlavia
feloomlasa és az "0j" nemzetallamok, példaul Ukrajna
vagy Moldavia, sziiletése. E két évtizedben a régié nemze-
tei Iényegében ujjaalkottak vagy udjralapitottak nemzeti
identitasukat és azok kézosségi-politikai kereteit, egyfaj-
ta természetes reakcioként az elmilt negyven év, nemze-
ti szempontbal alapvetéen elnyomoé és internacionalista
berendezkedéseire.

A torténelmi, tarsadalomlélektani hatasok mellett a
nemzeti érzelmek feler6sédése a régios jogfejlodés egyik
motorjava is valt. Még érdekesebb, hogy ez olyan jogin-
tézmények kialakulasahoz vezetett, melyek vagy gyakor-
latilag ismeretlenek a nyugati jogban, vagy pedig jelent6-
sen kiilonboznek a nyugati megoldasoktol. A balti alla-
mokban a kilencvenes években elfogadott, az orosz
anyanyelvii lakossagot nyiltan hatranyosan megkiilonbo6z-
tetd - és igy a nyugat-europai sztenderdekkel egyértelm-
en ellentétes - allampolgarsagi torvények? mogott nem
nehéz felismerni a nemzeti érzelmekbdl fakado hajtéerét.
Hasonlé megallapitasokra juthatunk a régiés orszagok
gyakorlataban elterjedt, Gn. "statusz-térvények" kapcsan
is, melyek célja az anyaorszag hatarain kiviil €16 nemzeti
csoportok elényben részesitése és tamogatasa.8 A "sta-
tusz-torvényekkel" kapcsolatos, az érzelmi hajtéerére
alapozott kovetkeztetéseket csak megerdsitik a régios
alkotmanyok un. "nemzeti felelésség klauzulai", melyek
kifejezetten hangsllyozzak anyaorszag felelosségét a
hatarokon kiviil él6 nemzetrészek vonatkozasaban.®

A rendszervaltozasokat kovetd, alapvetden két évtize-
des "nemzeti fellangolas" mellett a régié jogrendszerei-
ben tovabbi elemeket talalhatunk, melyek szintén erés
érzelmi befolyast tilkroznek. K6zép-Euré6pa modern torté-
nete az egyes nemzetek nemzeti fliggetlenségért vivott
kiizdelmei toérténetének is tekinthetd. E folyamatos fiig-
getlenségi torekvések érzelmi kérdéssé is valtak, és e
tarsadalmak lelki alkatat alapvetéen alakitottak.l® Nem
véletlen, hogy az érzelmekkel mélyen atitatott fiiggetlen-
ség eszmény egy - az alkotmanyjog alapkérdései szem-
pontjabol talan nem kiemelt, de - az eurdpai integracio
fejlodése szempontjabdl vitalis jelentéségii ponton jelen-
t6s hatast gyakorolt a régios alkotmanyfejlédésre. Altala-
nossagban, a nyugati alkotmanyok hasonlé rendelkezése-
ivel 0Osszehasonlitva, megallapithatd, hogy a kozép-

7 J6 példaja ezeknek az 1994-ben elfogadott Litvan allampolgarsagi
torvény (1994 julius 22.), mely 2. cikkének els6é bekezdése minden olyan
személyt kizart a litvan allampolgarsaghol, aki 1940 utan érkezett az
orszagba. E torvény lehetové tette a honositast, azonban olyan litvan
nyelvi kovetelményeket allapitott meg, melyek a gyakorlatban kizartak az
orszagban €16 orosz anyanyelvii lakossag legnagyobb részt. E problémaval
az Eurépa Tanacs és kiilonosen a Velencei Bizottsag is intenziven foglal-
kozott, és a helyzetet - a nemzetkézi nyomas hatasara - egy 1995-6s
torvényben rendezték.

8 HALASZ I. - MAJTENYI B. - VIZI B: A New Regime of Minority
Protection? Preferential Treatment of Kin-Minorities under National and
International Law. In: The Hungarian Status Law: Nation Building and/or
Minority Protection (ed. Z. Kantor et al.). Slavic Research Center, Sapporo,
2004. 328-349.

9 Lasd pl. a Szlovak Koéztarsasag Alkotmanya 7/A. cikk, a Szlovén Koztar-
sasag Alkotmanya 5 (2) cikk.

10 v6.: BIBO I.: A kelet-eurépai kisallamok nyomorisaga. In: BIBO I.:
Valogatott tanulmanyok. 1945-1949. Magvet6, Budapest, 1986. 212-
227.
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eurépai alkotmanyok igen csak megszoritéan fogalmaz-
tak meg az uniés tagsaghoz nélkiilozhetetlen hataskorok
atruhazast lehet6vé tevé szakaszaikat.il A magyar alap-
torvény példaul e hataskorok kozos gyakorlasarol, azaz
nem is atruhazasrol beszél, a cseh alkotmany pedig elfo-
gadva az atruhazas lehetdoségét annak megerdsitését a
parlamenti szavazason til referendumhoz is koti. Erezhe-
t6, hogy e cikkek megfogalmazasaban mind nemzeti
fliggetlenség megorzésének vagya, mind az annak el-
vesztésétdl valo félelem komoly szerepet jatszott. E cik-
keken, melyek alkotmanyjogi szempontbol "egyszeriien"
csak a hataskoér-atruhazas technikai mikéntjérdl rendel-
keznek, tehat mély nyomokat hagytak az elmilt két
évtizedben uralkodéva valt fliggetlenségi érzelmek, és ez
all a Nyugat-Europaban szokatlannak tiin6 megszorito
megszovegezés mogott.

A kozép-eurdpai jogi kultiraknak tehat vannak olyan
egyedi vonasai, melyeket szakjogi szempontbél sporadi-
kus - és nehezen magyarazhato, leginkabb zavaroé - elté-
réseknek tiinnek, azonban az érzelmek perspektivajat
felhasznalva koherens értelmezési keretbe illeszthetéek:
a régio torténelem sajatossagainak hatasara kialakulé
ossztarsadalmi érzelmekbdl fakadnak. Ez a "jog és ér-
zelmek" értelmezés természetesen nem irja felill az
egyes, szakjogi 6sszehasonlitasbol szarmazé eredménye-
ket, pusztan segithet a jelenségek jobb megértésében és
magyarazataban - és igy hozzajarulhat a probléma - a
régios jogi kulturak kiilonlegességei - atfogobb és ponto-
sabb megértéséhez. Azaz, egy még tudomanyosabb va-
lasz megfogalmazasahoz.

Fekete Balazs
tudomanyos munkatars

11 ALBI, A.: ,Europe” Articles in the Constitutions of Central Eastern
European Countries. Common Market Law Review, 2005/2. 399-423.



