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A koriilmetélés mint testi sértés: reflexiok egy német
birosagi dontésrol*

A kolni tartomanyi birosag nagy vitat kavart itéletében
kimondta, hogy a kériilmetélés testi sértés.1

Egy muszlim orvos ellen indult eljaras azt kévetéen,
hogy egy négyéves kisfilt korhazban, szabalyosan végzett
korilmetélés utan négy nappal atvérzések miatt siirgés-
ségi ellatasra szallitottak be. A siirgdsségi osztaly az -
amlugy szokasos, csekély - vérzést csillapitotta, és a sza-
balyoknak megfelel6en lejelentette az esetet, igy errdl az
lgyészség is értesiilt.

A birésag jogerésen felmentette az orvost, tekintettel
arra, hogy nem lathatta eldre, hogy cselekedetével biin-
cselekményt valésit meg, mivel az elkovetéskor a jog
nem volt vilagos (elkeriilhetetlen tévedés a biintet6jogi
tilalmat illetéen, német Btk. 17. § 1. mondat). Ugyanak-
kor megallapitotta, hogy az - orvosilag szakszeriien, de
pusztan vallasi okokboél, egészségiigyi indikacié nélkiil
kiskorliakon végzett - koriilmetélés megvalositja a testi
sértés tényallasat. Alkotmanyjogi panaszt a dontés ellen
nem lehet benyidjtani, mivel az orvost felmentették.
Ugyanakkor elkeriilhetetlen tévedésre, mint biintethet6-
séget kizaro okra a dontés utan mar minden bizonnyal
nem lehet hivatkozni.

Mindebbdl persze nem kévetkezik, hogy egy masik
német birésag a jovében kovetni fogja a kolni tartomanyi
birosag értelmezését, hiszen az mas tartomanyi birésa-
gokra formalisan nem kotelezé.

A dontésre felhaborodassal reagalt a zsid62 és a
muszlim3 kozésség, mondvan, hogy a koriilmetélés tilta-
sa a zsid6 és muszlim életet Németorszagban lehetetlen-
né tenné. A dontést kritikaval illette a német plispoki
konferencia4 és az evangélikus egyhaz is.5 A német par-
lamentben a kereszténydemokrata-keresztényszocialista,
a liberdlis és a szocialdemokrata frakcié kozos javaslat-
ban szoélitotta fel a szovetségi kormanyt egy olyan tor-
vényjavaslat kidolgozasara,® amely az orvosilag szaksze-
rlien végzett koriilmetélés biintetd tilalmat kizarna. A zold
frakcio volt a legmegosztottabb kérdésben, bar tobbsé-

* A cikk réviditett valtozata eredetileg a szuveren.hu-n jelent meg.

1151 Ns 169/11. Az itélet szévege németiil itt:
http://adamicor.files.wordpress.com/2012/06/151-ns-169-11-
beschneidung.pdf, angolul itt
http://adamicor.files.wordpress.com/2012/06/circumcision_eng.doc
érhetd el. Az els6fokil birosag a gyermek javat szolgalo sziiléi beleegyezés
miatt hozott felmentg itéletének szévege elérheto:
http://adamicor.files.wordpress.com/2012/06/528-ds-30-11-
beschneidungl.pdf.

2 Ld. példaul a Németorszagi Zsidok Kézponti Tanacsanak véleményét itt:

http://www.zentralratdjuden.de/de/article/3705.html

3 Ld. példaul a Németorszagi Muszlimok Kézponti Tanacsanak véleményét
itt: http://zentralrat.de/20584.php

4
http://www.dbk.de/presse/details/?presseid=2123&cHash=a6089e7b3
3e7f370adce23918d4a197f

5

http://www.ekd.de/kinder/presse/pm130_2012_beschneidungsurteil_ko
eln.html

6 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/17/103/1710331.pdf
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gik végil megszavazta a javaslatot.” A Baloldal (Die
Linke) nem tamogatta azt. A szovetségi kormany tamo-
gatja a koriilmetélés megengedhet6ségét.8 Tobb, mint
hatszaz orvos (koéztiik szép szammal pszichiater) és jo-
gasz ugyanakkor nyilt levélben 6vja a kormanyzatot az
elhamarkodott dontést6l, mivel szerintilk a "genitalis
vagas" jelentés szenvedést okoz a kisfillknak.? A koriil-
metélés betiltasa az elmult években mashol is felmeriilt.
Kaliforniaban tavaly a birosag akadalyozta meg, hogy a
korilmetélésrdl referendum dontsoén,1° majd a koriilme-
télés megengedhetdségét az egész allamban torvényben
is megerositették.11 Norvégiaban az orvosszovetség, az
apolok szévetsége és az osloi egyetem orvosi kara tamo-
gatja azt a kormanykoalicié egy kisebb partjatol szarma-
z0 javaslatot, amely betiltana a koriilmetélést, miutan
egy kéthetes kisfil koriilmetélés utan (de az angol nyelvii
sajtohirekb6l nem deriil ki egyértelmiien, hogy szaksze-
rlien végezték-e) meghalt. A norvég egészségiigyi minisz-
ter visszautasitotta a tilalom lehet6ségét, és - mondhatni
"skandinav médra" - legfeljebb azt tartja elképzelhetonek,
hogy annak elvégzését az altalanos orvosén tilmend
szakértelemhez kotik, amivel példaul a mohelek rendel-
keznek.12 A ziirichi gyermekkorhaz nemrégen moratori-
umot vezetett be és nem végez koriilmetélést, mig a
bazeli - az egyhazak tamogatasaval - igen.13 A WHO alap-
vetéen tamogatja a kériilmetélést.14

A kolni birésagok elétt az nem volt vitatott, hogy a ko-
rilmetélés a testi sértés kiilsé (objektiv) tényallasi eleme-
it megvalositja. Az elsé fok Ugy talalta, hogy a sziil6i bele-
egyezés miatt a beavatkozas a gyermek javat szolgalo-
nak mindsiil, és ez a tény zarja ki a jogellenességet.

A masodfokon eljaré birésag szerint ugyanakkor a
biintetés tarsadalmi adekvatsaganak (Sozialaddquanz)
kovetelménye is teljesiil. A Sozialaddquanz valamelyest
vitatott fogalma szerint nem biintethet6é az olyan, kiilsé-
leg a tényallasnak megfelelé cselekmény, amely teljes
mértékben a "normalis", az élet tarsadalmi rendjének

7 http://www.faz.net/aktuell/politik/inland/beschneidung-gezaehit-
gewogen-und-am-ende-geteilt-11830682.html

8 http://de.euronews.com/2012/07/13/berlin-will-beschneidungen-
gesetzlich-absichern/ A hivatalos sajtokézlemény nem talalhato.

9 http://www.faz.net/aktuell/politik/inland/offener-brief-zur-

beschneidung-religionsfreiheit-kann-kein-freibrief-fuer-gewalt-sein-
11827590.html

10 http://articles.latimes.com/2011/jul/29/local/la-me-circumcision-ban-
20110729
11 http://jurist.org/paperchase/2011/10/california-

prohibiting-circumcision-bans.php

13 http://www.kath.ch/index.php?na=11,11.0,0.d.82894

14
http://whglibdoc.who.int/publications/2007/9789241596169_eng.pdf
Megjegyzendd, hogy a kolni itélet impliciten elutasitja a WHO-tanulmany
relevanciajat az elétte fekvé Gigyben, amikor azt allitja, hogy ,K6zép-
Eurépaban” egészségiigyi indikacidja nincsen.
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torténelmileg kialakult keretein belil marad.15 A bele-
egyezés nélkiil végzett koriilmetélés a masodfoku birésag
szerint nem ilyen.

A gyermek beleegyezése viszont nem tortént meg, de
nem is torténhetett volna meg, mivel négyévesen hiany-
zik az ehhez sziikséges értelmi érettség. Végiil, ami a
dontés lIényegi részét illeti, a birosag szerint a sziil6i bele-
egyezés (sziiloi kérés) sem teszi jogszeriivé a koriilmeté-
Iést. A sziil6i felligyeleti jog csak olyan nevelési intézke-
déseket foglal magaban, amelyek a gyermek javat szol-
galjak. A beleegyezésre képtelen kisfilik koriilmetélése
ugyanakkor a birésag szerint nem szolgalja a gyermek
javat sem abbél a szempontbél, hogy az megel6zné a
tarsadalmi kornyezetbdl vallasi alapon torténé kik6zosi-
tést, sem abbél a szempontb6l, hogy az a vilagnézeti
nevelési jog megvalositasa lenne. A sziilo vallasszabad-
saghoz és a gyermek vilagnézeti neveléséhez vald joga-
nak korlatjat képezi a gyermeknek az alkotmanyban
szintén védett testi épséghez és 6nmeghatarozashoz valo
joga. Az aranyossag alapelve az érintett alapjogok ossze-
hangolasat koveteli meg. A testi épséghez valé jognak a
vallasi nevelés keretében végzett koriilmetélésben meg-
nyilvanulé sérelme, ha esetleg sziikséges is lenne, de
mindenképpen aranytalan. Ez a tartomanyi birésag sze-
rint a német Ptk.-ban lefektetett értéktételezésbdl kovet-
kezik, amely a sziil6i feliigyeleti joghdl kizarja a testi
fenyitést (német Ptk. 1631. § (2) bekezdés hivatkozott 1.
mondata szerint "a gyermeknek joga van az erészakmen-
tes neveléshez"). Ehhez a lakonikus kézponti érvhez kap-
csolodik kiegészitésként az az érv, hogy a gyermek testét
a koriilmetélés tartoésan és visszafordithatatlanul megval-
toztatja, és ez az elvaltozas szembemegy a gyermeknek
azzal az érdekével, hogy a késbbbiekben vallasi hovatar-
tozasarol donteni tudjon.16

Ezzel szemben az, hogy be kell varni, amig a fiu ké-
sobb, érett koraban, sajat maga dont a kériilmetélés mint
az iszlamhoz val6 tartozas lathat6 jele mellett vagy ellen,
a sziiléi nevelési jognak nem olyan korlatozasa, amit ne
kellene tlirni (nicht unzumutbar).

A tartomanyi birosag érvelése kimeriil ebben a nagyon
szlikszavi néhany bekezdésben. A német alkotmanyjog-
asz és emberi jogasz szakma az orvosihoz hasonléan
megosztott abban, hogy a kélni birosag helyes lton jart-e
a korililmetélés kriminalizalasakor.

Mar a dontés el6tt sziilettek irasok, amelyek a koriil-
metélést gyermek elleni er6szaknak tartottak, és emberi
jogi alapon érveltek a tilalom mellett.

A kritikusok viszont a liberalis pluralizmus kicsufola-
sanak, 17 jogaszilag és jogetikailag megkérddjelezhetd-
nek18 tartjdk a dontést, amely "ha helyes lenne, akkor
éppen német ligyészeknek kellene zsidokat lldozni azért,
mert azt teszik, amit zsidok tenni szoktak."19

15 Ez Welzel eredeti fogalma, OTTO, H.: Grundkurs Strafrecht. Aligemeine
Strafrechtslehre. De Gruyter, 2004. § 6, 74-76.

16 Megjegyzendd, hogy itt a birésag azt teszi fel, hogy ha valakit kériilme-
télnek, akkor csak zsido vagy muszlim lehet a tovabbi életében - ez pedig
legfeljebb a vallasok belsé allaspontja lehet. A nem vallasi alapon kériil-
metéltek aranyara tekintettel pedig hiteltelennek kell tartatunk azt az -
amugy is pusztan a tarsadalmi elGitéletet erdsité - értelmezést, hogy a
koriilmetélés stigmatizal.

17 Reut Yael Paz, http://verfassungsblog.de/cologne-circumcision-
judgment-blow-liberal-legal-pluralism/

18 Hans-Michael Heinig, http://verfassungsblog.de/beschneidungsurteil-
juristisch-und-rechtsethisch-fragwrdig/

19 Max Steinbeis, http://verfassungsblog.de/das-beschneidungsurteil-aus-
kin-und-die-frage-wozu/
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Ami a kozponti érvet illeti, konkrétabb kritikak is meg-
fogalmazhaték. Az, hogy a német Ptk. értéktételezésébdl
az kovetkezik, hogy a testi épséghez valé jog a konkrét
esetben feliilirja a vallasszabadsagot, egyszeriien rossz
jogi érv, hiszen kozbnséges torvénybdl vezet le alkot-
manyértelmezést. Raadasul az erészakmentes nevelésre
valo jogot kimondé hivatkozott bekezdés ligy folytatodik,
hogy "tilos a testi biintetés, a lelki sérelem okozasa és
mas megalazo intézkedés." Ebbél éppenséggel azt a
kovetkeztetést is le lehetne vonni, hogy ez a felsorolas az
erdszakos nevelést konkretizalja, és akkor a kérdés az
lesz, hogy a koriilmetélés testi biintetés-e (nem az), lelki
sérelem okozasa-e (ebben a tudomany megosztott), vagy
mas megalazé intézkedés-e. Ennek eldéntése minden-
képpen tobbet igényel egy paragrafushelyre valé sommas
hivatkozasnal. Mindaddig, amig a gyermekkorban koriil-
metélt férfiak kés6bb nem sérelmezik a koriilmetéltsé-
gliket,20 kérdéses marad, hogy a korilmetélés a gyermek
javaval ellentétes-e. Amigy a gyermek javanak altalaban
a szll6 a tudéja, az ezzel kapcsolatos esetleges vitakat a
csaladjogi birosagok dontik el.21 A Ptk. alapjan nem csak
alkotmany-, de biintet6 értelmezést is bajosan lehet
miivelni, és ez hozzajarulhat ahhoz, hogy a kolni birosag
felteszi, de nem tamasztja ala az allami biintet6érdek
meglétét.

Az a potens érv, hogy minden orvosi beavatkozas hor-
doz kockazatokat, és a korilmetélés kapcsan azt kell
eldonteni, megengedhetd-e akar egyetlen gyermek halala
a vallasszabadsag miatt, nem szerepel a dontésben. Ez
azért is érthetetlen, mert a tartomanyi birésag egyértel-
miien a sziil6k vallasszabadsaga megvaldsitasanak latja
a gyermek koriilmetélését. A gyermek vallasszabadsaga
csak a koriilmetélés elleni érvként jelenik meg, a birésag
lathatéan nem gondolja azt, hogy a gyermeki vallassza-
badsag (és az onmeghatarozas) a mérleg masik oldalan
is szoba johet. Ahogy egy muszlim ismerésém fogalma-
zott: 18 évesen szabadon amellett dontéttem, hogy me-
téljenek koriil kiskoromban. Ez persze nem fér bele egy
szigorian individualista elméletbe,22 hanem igényel némi
kiterjesztést a pluralizmus felé. Ugyanakkor a német
alapjogfelfogas hagyomanyosan nem szigortian individu-
alista,23 és hagyomanyosan nagy teret enged az allam-
mal szemben a szil6i hatalomnak, kilonosen a vallasi
nevelés terén. A mostani dontés kevéssé lenne meglepé
egy francia birésag részérél.

Végezetiil, ha még el is fogadjuk, hogy az - altalaban
enyhébb mérce alapjan korlatozhat624 - testi épséghez

20 |lyenre egyetlen példat sem talaltam.

21 Georg Neureithner, http://verfassungsblog.de/religion-vor-recht-recht-
vor-religion/

22 | 3sd példaul http://martinned.ideasoneurope.eu/2012/07/17/a-

liberal-approach-to-circumcision/ és
http://martinned.ideasoneurope.eu/2012/07/26/circumcision-2,

23 A német AB allandéan hivatkozott formulaja szerint a Grundgesetz a
szabadsagot nem az izolalt és onfejii, hanem a kozosségbe beagyazddott,
ahhoz kotott egyén szabadsagaként védi. (Pl. BVerfGE 45, 187, 227:
,Diese Freiheit versteht das Grundgesetz nicht als diejenige eines
isolierten und selbstherrlichen, sondern als die eines
gemeinschaftsbezogenen und gemeinschaftsgebundenen Individuums”)
Magyarul lasd példaul ,A német a méltésag, az amerikai a szabadsag
alkotmanya” Winfried Bruggerrel, a Heidelbergi egyetem professzoraval
Halmai Gabor beszélget,
http://www.fundamentum.hu/sites/default/files/08-2-02.pdf

24 A GG 2. cikk (2) bekezdése szerint a testi épséghez valé jog térvény
alapjan korlatozhato, mig a GG 4. cikkében, a vallasszabadsag garancia-
jaban nem szerepel korlatozasi ok. Ugyan a német AB szerint az ilyen, a
szoveg szerint korlatlan jogokra is vonatkoznak az Un. alkotmanyban
inherens korlatok, amelyeket pl. alapjogi konfliktus esetén egymasra
tekintettel kell meghatarozni. igy vélhetéleg az alkotmanybirésagi vizsga-
lat is abbal indulna ki, hogy elvileg nem kizart, hogy a vallasszabadsag
korlatjat képezi a testi épséghez valo6 jog.
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valo jog eldbbre val6 a vallasszabadsagnal, akkor a bir6-
sagnak azt kellett volna részletesen megvizsgalnia, hogy
vajon a vallasi nevelés terén engedett egyéb sziil6i be-
avatkozasok silyosabbak vagy enyhébbek-e a koriilmeté-
Iésnél. Felmeriil példaul, hogy mas, a vallasi (vagy egyéb)
nevelésbe tartozé bizonyos gyakorlatok potencidlisan
slilyosabban érintik a gyermek testi-lelki egészségét, mint
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a koriilmetélés, de a kolni birosag ezt egy hamis test-
lélek dichotomia miatt nem észleli. Az alkotmanybirésagi
vizsgalat - amire ha nem is mostanaban, de egyszer bizo-
nyara sor keriil - mindenképpen alaposabb vizsgalat ala
kell, hogy vesse ezeket a kérdéseket is.

Salat Orsolya
tudomanyos segédmunkatars



