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A banki kélcsonszerzédésekben hasznalt
altalanos szerzodési feltételek érvénytelenségérol

A Kiria elnoke 2012. marcius 1-én joggyakorlat-
elemz6 csoportot allitott fel a fogyasztoi kélcsonszerzo-
désekben a pénzigyi intézmények altal alkalmazott
altalanos szerzodési feltételekben szereplé egyoldalu
szerz6désmodositas tisztességtelenségének megitélésé-
re.l Az uGjonnan felallitott joggyakorlat-elemzé csoport
tehat azt vizsgalta, hogy milyen esetekben mindsithet6 a
bank altal alkalmazott altalanos szerzédési feltétel (liz-
letszabalyzat) bizonyos kikotése érvénytelennek.

A Kuria elndke - a Kiria Polgari Kollégiuma vezetGinek
inditvanyara - els6dlegesen azért dontott a munkacsoport
felallitasa mellett, mert az elmdilt idészakban jelentésen
megélénkiilt a szakmai érdeklédés a pénziigyi intézmé-
nyekkel - elsédlegesen bankokkal - kotott fogyasztoi
kolcsonszerzédések irant. Kiilondsen a pénziigyi intéz-
meény (bank) altali egyoldali médositasahoz kapcsolodo-
an meriiltek fel olyan jogi kérdések, amelyek miel6bbi
megnyugtaté rendezése mind a bankok, mind pedig a
fogyasztok szamara kulcsfontossagiva valt. Miutan a
Karia a tavalyi év végén itéletet hozott a nagy sajté vissz-
hangot kivaltott tin. Partiscum-iigyben,2 a jogi szakiroda-
lom figyelme is az egyoldali szerzodésmodositas jogsze-
riiségének kérdése felé fordult.3

Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy a munkacsoport te-
vékenysége nem terjedt ki a lakascéli kolcsonszerzédé-
sekre, ezekre ugyanis kiilon jogszabaly, a 275/2010. (XII.
15.) Korm. rendelet az iranyado.

A joggyakorlat-elemz6 csoport 2012. szeptember 17-
én készitette el vélemény-tervezetét, melyet megkiildott
az érdekelt szakmai szervezeteknek. A vélemény-tervezet
a szakmai szervezetek észrevételei alapjan még modo-
sulhat. A joggyakorlat-elemz6 csoport végleges allasfogla-
lasat 2012 novemberében nyilvanos konferencian vitat-
jak meg az érdekeltek, ezt kdvetéen pedig a Kiria Polgari
Kollégiuma készit ennek alapul vételével egy kollégiumi
véleményt.

A joggyakorlat-elemz6 csoport fobb
megallapitasai

1. A pénziigyi intézmény (bank) a fogyasztéi nem la-
kascélu hitel-, illetve koélcsonszerzédésekre (fogyasztoi
kolcsonszerz6dés) vonatkoz6 altalanos szerzddési feltét-
elei kozott (iizletszabalyzataban) a kamat, dij, koltség
ugyfélre kedvezétlen, egyoldali moédositasanak jogat -
torvényi felhatalmazas alapjan, annak megfeleléen -
kikotheti. E szerzodési kikotés onmagaban, amiatt nem
semmis, mert a pénziigyi intézmény maga szamara a

1 Joggyakorlat-elemzé csoportok felallitasara a birésagok szervezetérél és
igazgatasarol szolé6 2011. évi CLXI. torvény 29. § (1) bekezdése alapjan
keriilhet sor.

2 Kozzétéve: Birosagi Hatarozatok 2012/2. szam 41. jogeset

3 GADO G.: Egyoldali szerz6désmodositas a pénziigyi szektorban. Gazda-
sag és Jog, 2011/12. 3-8.; KEMENES I.: A pénzintézetek egyoldall szerz6-
désmodositasi jogarol. Gazdasag és Jog, 2012/4. 3-12.
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fogyasztora hatranyos egyoldali szerz6désmodositas
jogat kikoti.

2. Az egyoldall szerzodésmodositasra vonatkozo kiko-
tés nemcsak jogszabalyba ltkozés miatt lehet semmis,
hanem azért is, mert az egyoldali szerz6désmoédositasra
okot ado egy vagy tobb, esetleg valamennyi feltétel -
tartalmat tekintve - indokolatlanul és egyoldalian eld-
nyos a pénziigyi intézmény szamara, ezért a Ptk. 209.§-
anak (1) bekezdése értelmében tisztességtelen.

A Ptk. 209.8-anak (6) bekezdése alapjan azonban a bi-
rosag altal nem vizsgalhaté az olyan feltétel tisztességte-
lensége, amelyet jogszabaly hataroz meg, vagy amely
tisztességtelenségének vizsgalatat jogszabaly kizarja. A
Magatartasi Kédexben foglalt egyoldalli szerz6désmaodo-
sitast lehetévé tevo feltételek semmisségét azonban a
birésag vizsgalhatja.

3. Tisztességtelen az egyoldallu szerz6désmaodositasra
vonatkozo olyan kikotés, amely a fogyasztoval szerz6dé
pénziigyi intézmény szamara - a fogyaszté hatranyara -
indokolatlan és egyoldall el6nyt nyujt. Tisztességtelen -
adott esetben jogszabalyba (itk6z6 - az egyoldali szerzo-
désmodositasra vonatkozo kikotés, ha:

a) tartalma az atlagfogyaszt6 szamara nem egyér-
telmii, nem vilagos (vilagos és egyértelmii megfo-
galmazas elve);

b) az egyoldali szerz6désmodositas feltételei nem té-
telesen meghatarozottak, vagyis ok-listat nem tar-

talmaz, vagy az ok-lista csak példalozo jellegii fel-
sorolast tartalmaz (tételes meghatarozas elve);

(o

~

az egyoldali moédositas feltételei nem objektiv jel-
legliek, vagyis a fogyasztoval szerz6dé félnek lehe-
tésége van a feltétel bekovetkeztét eldidézni, ab-
ban koézrehatni, a modositasra okot ado valtozas
mértékét befolyasolni (objektivitas elve);

d

~

az ok-listaban meghatarozott korilmények tényle-
gesen nem, vagy nem olyan mértékben hatnak a
kamatra, koltségre illetve dijra (ténylegesség és
aranyossag elve);

e

~

a masik fél nem lathatta elére, hogy milyen feltéte-
lek teljesiilése esetén és milyen mértékben keriil-
het sor tovabbi terhek ra térténé atharitasara (at-
lathatosag elve);

f) a szerz6désmodositas bekovetkezése esetére nem

biztositja a fogyaszté szamara a felmondas jogat.

4. Mind a jogszabalyba Utkozd, mind a tisztességtelen
szerzédési feltétel semmis; e két érvénytelenségi ok
vizsgalatanak nincs a jogszabalybol levezethet6 kotelezd
sorrendje.

5. Ha a fogyaszt6 a szerz6déskotési eljaras soran az
egyoldali szerz6désmodositas feltételeit nem ismerheti
meg, az egyoldall szerz6désmodositasra vonatkozo kiko-
tés nem valik a szerz6dés részévé.

6. A birésagnak a per targyava tett altalanos szerzodé-
si feltétel érvénytelenségét hivatalbol kell észlelnie, ha az
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érvénytelenség a rendelkezésre allé bizonyitékok alapjan
megallapithat6.

A birésagnak a mar nem alkalmazott vagy nem hata-
lyos altalanos szerzédési feltétel érvényességét is vizs-
galnia kell, ha ez sziikséges a jogvita eldontéséhez.

A birésagnak az altalanos szerzédési feltételként a
szerz6dés részévé valo egyoldali szerzédésmadositasra
vonatkozo kikotés érvénytelenségét attol fliggetleniil kell
vizsgalnia, hogy azt a fogyasztoval szerz6do6 fél ténylege-
sen alkalmazta-e.

7. Az ok-listaban szerepld érvénytelen - tisztességtelen,
semmis - kikotés nem valt ki joghatast, a szerzédés e
kikotés mell6zésével, egyebekben valtozatlan feltételek-
kel kéti a feleket. A birosag itéletében azt allapitja meg,
hogy mely tisztességtelen feltétel érvénytelen. Nincs
lehet6ség arra, hogy a birosag az érvénytelen szerz6dési
feltétel helyett, vagy azt kiegészitve lj, a felek egyenlosé-
gét helyreallité szerzédési kikotést allapitson meg.
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Olyan esetben, amikor a szerzédési feltételnek csak
meghatarozott része tisztességtelen, nincs akadalya,
hogy a birésag - a részleges érvénytelenség szabalyait
alkalmazva - ne a teljes szerzodési kikotés, hanem csak a
tisztességtelen jellegét okoz6 rész érvénytelenségét alla-
pitsa meg és az érvénytelen részt mellézze, a szerz6dési
kikotést pedig az érvénytelen része nélkiil, annak elha-
gyasaval érvényessé nyilvanitsa, ha az adott esetben
ennek az érvénytelenségi jogkovetkezménynek az alkal-
mazasa célszerii és indokolt.

8. Az altalanos szerzédési feltételek kozott szerepld
ok-listaban foglalt feltételek érvénytelensége az egyolda-
10 szerz6désmodositas érvényességével kapcsolatosan is
vizsgalhato.

Az egyoldali szerzodésmodositas érvénytelenségének

megallapitasa irant - ha az altalanos szerzédési feltétel-
nek mindsiil - kozérdekii kereset indithato.

Az egyoldalli szerz6désmodositas érvényességének
korében vizsgalando, érvényesiil-e a ténylegesség és az
aranyossag elve.

Bodzasi Balazs
tudomanyos segédmunkatars



