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A Patrocinium kiadé gondozasaban 2012-ben a Beth-
len-sorozat elemeként latott napvilagot az El6adasvazia-
tok az oroklési jog kérébdl cimet visel6 egyetemi jegyzet.
A kotet szerz6je Fabian Ferenc, a Karoli Gaspar Reforma-
tus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Polgari és
Romai Jogi Tanszékének egyetemi docense. A Bethlen-
sorozat a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kara altal kiadott, egyetemi jegyzeteket
tartalmazo kiadvanysorozat, amelynek célja, hogy az
egyetemi el6adasokhoz szorosan kapcsolodo, az eléado
oktatok altal irott aktualis, hatalyos és kozérthet6é tan-
anyagot biztositson a hallgatok szamara. A Jogi Iranytii
korabbi szamaiban mar tobb, e sorozathoz tartozo kiad-
vany keriilt bemutatasra.t

Az oroklési jog kapcsan e sorok szerzGjének mint
egyetemi oktatonak ohatatlanul felmeriil az a benyoma-
sa, hogy arrol a jogteriiletrdl van sz6, amely a kontinenta-
lis maganjog bolcsdjének tekintheté romai jog o6ta bizo-
nyos értelemben a legkevesebbet, mas vonatkozasban
pedig a legtébbet valtozott, a hallgatok véleménye mar
tanulmanyaik megkezdésekor is igen hatarozott, és a
szeminariumi foglalkozasokon olykor csak kdkemény
munkaval formalhaté. Ennek az a magyarazata, hogy a
polgari jog bizonyos teriileteivel szemben az O6roklési
joggal szinte minden allampolgar talalkozik élete soran,
néha tobbszor is, és igy a kozvélekedésben sok, olykor
természetesen a jog kogens szabalyai altal egyaltalan
nem tamogatott, s ezért tévesnek bizonyul6 feltevés él
réla.

Fabian Ferenc jegyzete megitélésiink szerint minden
szempontb6l megfelel annak a kihivasnak, melynek
egyik célja a joghallgatokban él6, a fentiekben részlete-
zett, bizonyos esetekben rosszul értelmezett személyes
tapasztalatokon nyugvo tévhitek eloszlatdsa. A munka
rendkivill jol tagoltan, attekintheté struktira mentén
mutatja be a hatalyos magyar 6roklési jogot. Megfelelve
a Polgari Torvénykonyv rendszerének, a jegyzet az 6roklés
altalanos szabalyaival kezdddik, ezt koveti a toérvényes
oroklés altalanos rendje, majd a végintézkedésen alapuld
oroklés. A kovetkezé fejezet targya az oroklési szerzédés
és a halal esetére sz616 ajandékozas, majd a kotelesrész
és a kitagadas kovetkezik. A hatodik fejezet targya a
rendelkezés a vart oroklésrél, melyet az oroklés jogi hata-
sait bemutato rész kovet. A jegyzet utolso fejezete nem
anyagi jogi kérdéssel foglalkozik, hanem tomor, de ugya-
nakkor részletekbe mené attekintését adja a hagyatéki
eljarasnak az immaron 2010. marcius 27-e 6ta hatalyos,
a hagyatéki eljarasrol sz6l6 2010. évi XXXVIII. torvény

1 Lasd: BOOC A.: Fabian F.: A kételmi jog altalanos része. Patrocinium
Kiad6, Budapest, 2010. http://www.mta-ius.hu/iranytu/3_recenzio.pdf;
U6.: Miskolczi Bodnar P. - Sandor .: A fogyasztovédelmi jog magyar szaba-
lyozasa. Patrocinium, Budapest, 2010.; http://www.mta-
ius.hu/iranytu/4_konyvszemle.pdf; US.: Sandor I.: Eléadasvazlatok a
személyek jogabal. (2. kiad.) Patrocinium Kiadé, Budapest, 2011.
http://www.mta-ius.hu/iranytu/6_konyvszemle.pdf.
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bemutatasaval, mely jogszabaly a hagyatéki eljarasrol
sz616 6/1958. (VII. 4.) IM rendeletet valtotta fel.

A jegyzet - divatos kifejezéssel élve - kifejezetten hall-
gatobarat munka, hiszen az 6roklési jogot szamos példan
keresztiil mutatja be, s szintén a hallgato jobb megérté-
sét segitik a torvényes orokléssel foglalkozé fejezetben
talalhato abrak. A jegyzetben igen sok, a Legfelsobb
Birosagrol szarmazé jogesetet ir le és Osszegez a szerzd,
ilyenforman az olvasé képet kaphat a jogalkalmazas
jelenlegi allasarol, s fébb tendenciairél az 6roklési jog
teriiletén.

Kiemelendo - a szerz6 egyéb munkaira is jellemz6 - le-
tisztult, szakszer(i és vilagos, a kézérthetéségre koncent-
ralo, és ilyen forman a megértést nagy mértékben segito,
az egész jegyzetet végigkiséro stilus.

Habar a munka nyilvanvaléan a hatalyos Ptk-n alap-
szik, figyelemmel van a magyar jogfejlédés szamos, és az
oroklési jogot rendkiviili médon befolyasolo sajatossaga-
ra is. Figyelemmel arra, hogy a jegyzet készitésekor is az
uj Polgari Torvénykonyv kodifikacioja folyamatban volt,
de a végleges torvényszoveg rendelkezésre még nem allt,
a szerz6 egyes kérdéseknél a latokor szélesitése végett
foglalkozik az uj Polgari Torvénykonyvvel. J6 példa az agi
oroklés esete, ahol is megemlitésre keriil, hogy az Uj Ptk.
valtoztatna azon a jelenleg hatalyos szabalyon, mely
szerint tizenot évi hazassag utan a szokasos mértékii
berendezési és felszerelési targyak agi vagyoni jellegiiket
elvesztik. A tervezet szerint a hazassag fennallasanak
idétartamatol fiiggetlenil mentesek lennének a szokasos
mértékii berendezési és felszerelési targyak az agi orok-
lési igénnyel szemben. A jegyzet utal a tervezet allaspont-
jara, mely szerint indokolt, hogy ezek a hagyatéki targyak
mindenképpen az 6zvegynél maradjanak, és a talélé
hazastarsnak értékben sem kelljen helytallnia értiik az
agi 6rokosokkel szemben.

A megjelenésében, tipografiajaban is elegans igényes-
séget sugarzo, a szakirodalmi tajékozodast elésegitendd
irodalomjegyzékkel ellatott jegyzet a joghallgatok szama-
ra mindenképpen jelentés segitséget nyljthat az oroklési
jog hatalyos szabalyainak és mélyebb osszefiiggéseinek
megértéséhez. Fabian Ferenc konyvét tehat jo szivvel
ajanlhatjuk a jogalkalmazok, illetve a jogot keres6 kozon-
ség figyelmébe egyarant.

Boéc Adam
*

SANDOR ISTVAN (szerk.): Eldaddsvizlatok a
kotelmi jog kiilonos részébél. Patronicium, Bu-
dapest, 2012. 304. o.

2012 tavaszan jelent meg a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Polgari Jogi és
Romai Jogi Tanszékének munkatarsai altal készitett, a
kotelmi jog kiilonos részét - az egyes szerzédéstipusokat -
bemutaté tankonyv. A kotetet Sandor Istvan tanszékveze-
t6 egyetemi docens szerkesztette, rajta kivill pedig a
tanszék nyolc tovabbi oktatoja szerepel szerzéként. A
szerz6k koziil harman - Boéc Adam, Ferenczy Endre,


http://www.mta-ius.hu/iranytu/3_recenzio.pdf
http://www.mta-ius.hu/iranytu/4_konyvszemle.pdf
http://www.mta-ius.hu/iranytu/4_konyvszemle.pdf
http://www.mta-ius.hu/iranytu/6_konyvszemle.pdf
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Torok Gabor - az MTA TK Jogtudomanyi Intézetének is
munkatarsai.

A jegyzet a szerz6déstipusok csoportositasaval, illetve
az egyes szerzodésekben szerepl6 foszolgaltatasok, majd
az egyes szerzédések létrejottéhez szilkséges alaki felté-
telek attekintésével indul. A szerzé (Sandor Istvan) ezt
kovetéen az egyes szerzédések megsziintetésének eset-
koreit mutatja be, tobb, jol attekintheto tablazat segitsé-
gével. A bevezet6 rész a vegyes és atipikus szerzédések
rovid bemutatasaval és az (j Ptk. varhato Gjitasainak az
osszefoglalasaval zarul.

Az adasvételi szerz6dést bemutaté részben a szerz6
(Sandor Istvan) részletesen targyalja az adasvétel kiilon-
leges eseteit és ezen beliil is megkiilonboztetett figye-
lemmel illeti a vételi jogot. Ez azért Iényeges kérdés, mert
a hitelezési gyakorlatban nagyon elterjedt a biztositéki
célu vételi jog alkalmazasa. A szerz6 bemutatja a biztosi-
téki célu vételi jogra vonatkozo elméleti allaspontokat,
illetve az Gj Ptk. kodifikacidja soran felmeriilt kiilonb6z6
szabalyozasi koncepcidkat is.

Az adasvételi szerz6déshez kapcsolodoan érdemes
ugyanakkor arra is utalni, hogy az utébbi években meg-
élénkiiltek az eurdpai unios jogegységesitési torekvések.2

A vallalkozasi tipusi szerzédésekrél sz616 rész szerzdje
(Boéc Adam) nemcsak ennek a szerzddéstipusnak a
rémai jogi gyokereit idézi fel, de részletesen elemzi a régi
magyar maganjog - még ma is iranyadonak tekinthet6 -
dogmatikai eredményeit is. A szerz6 emellett jelentés
szamu eseti dontést is bemutat. Gyakorlati jelentéségiik-
nél fogva a jegyzet részletesen szol az épitési, a szerelési,
a kutatasi, a tervezési és az utazasi szerzodésrol.

Erdemes kiilén is kiemelni, hogy a megbizasi szerzo-
désrél szol6 rész is olyan jol attekintheté és az olvasonak
is nagy segitséget nylijté tablazatokkal indul, mint maga
az egész jegyzet. A megbizasi szerz6désrdl sz6lé rész
szerz6je (DOMOtOr Laszlo) a megbizasi szerzodést a val-
lalkozasi szerzédéstol, illetve a munkaszerzédéstol is
elhatarolja. Mindebbdl jol kiolvashaté az a tendencia,
amelyre a magyar jogirodalomban korabban mar
Harmathy Attila is felhivta a figyelmet: a Ptk. kockazatvi-
selési szabalya kovetkeztében a vallalkozo és a megbi-
zott helyzete kozott a kiilonbség nem is olyan nagy, mint
azt a kiindulasi tételek alapjan gondolni lehet. Ez a kii-
Ionbség pedig még tovabb csokken, ha nemcsak a lehe-
tetleniiléssel kapcsolatos, hanem egyéb kockazatok
viselését is figyelembe vessziik. Mindezek alapjan mar
korabban felmeriilt az a javaslat, hogy a vallalkozast és a
megbizast ne egymastol fiiggetlen, élesen elhatarolt
szerzédéstipusként kezelje a Ptk.3

A jegyzet a bizomanyi szerz6dés mellett - amely azért
jelentds, mert benne fokozottan jelentkeznek a tulajdon-
jogi kérdések is - bemutatja az onallo kereskedelmi ligy-
noki szerzédést is, amelyet egy Ptk.-n kiviili jogszabaly
kodifikalt.

Erdemes kiemelni a bank- és hitelviszonyokrél sz6l6
részt is, amelynek szerzGje (Ferenczy Endre) nemcsak
jelentés szamu jogesetet dolgoz fel, de sz6l a kiilfoldi jogi
megoldasokrol, illetve az Uj Ptk. altal elére vetitett valto-
zasokrol is. Ehhez a fejezethez kapcsoloddan egyrészt azt
érdemes kiemelni, hogy az utobbi években - doéntden
eurdpai uniés hatasra - a fogyasztoi hitelszerz6déseket

2 SCHMIDT-KESSEL, MARTIN (Hrsg.): Ein einheitliches européisches
Kaufrecht? Eine Analyse des Vorschlags der Kommission. Sellier Verlag,
Miinchen, 2012.

3 HARMATHY ATTILA: A vallalkozasi szerzédések alapkérdéseirél. Allam-
és Jogtudomany, 1987-88/3-4. 396-398.
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kil6n torvényben szabalyoztak.4 Emellett pedig a gyakor-
latban megjelentek és egyre inkabb elterjedtek az an.
strukturalt finanszirozasi ligyletek és az ezekhez kapcso-
16d6 hitelszerzédések is.5

A jegyzet a jelzaloghitelezés tarsadalmi jelentéségére
tekintettel kiilon sz6l errdl a hiteltipusrol és ezzel 6ssze-
fuggésben a zalogjogrdl is. Ez els6 ranézésre talan meg-
lepdnek tiinik, de a zalogjog gyakorlati jelentésége min-
denképpen indokoltta teszi, hogy ez a rész a kotelmi jogi
tananyagban tébbszor is elokeriiljon.

A kotet kiilon fejezetben targyalja a Ptk.-n kiviili szer-
zodéstipusokat. Ennek soran a szerzé (Grad-Gyenge Ani-
ko) a time-sharing szerz6dést, a koncesszios szerzédést, a
konzorcios szerzédést,6 a felhasznalasi szerzodést, a
kiadoi szerzodést, a megfilmesitési szerzédést és a licen-
cia szerzédést mutatja be.

Az Uj tipusu szerzédések koziil a jegyzet a lizingszerz6-
dést, a franchise szerz6dést, a szindikatusi szerz6dést, a
faktoring szerzodést, a vagyonkezelési szerzédést és a
kilénb6z6 titoktartasi megallapodasokat ismerteti részle-
tesebben is (szerz6: Kiszely Katalin).

Ez az Uj, atdolgozott és kibdvitett jegyzet tobb szem-
pontbdl is hasznos segédeszkoze lehet a polgari jog okta-
tasanak. Egyrészt jelentés szamu birdi esetjogot dolgoz
fel, amely mindenképpen megkonnyiti a hallgatok sza-
mara az egyes szerzédéstipusok torvényi szabalyainak a
megértését. Emellett valojaban az 6sszes szerzodéstipus-
nal visszautal a korabban megtanult romai jogi ismere-
tekre, amelyeket kilfoldi kitekintéssel és az Uj Ptk. altal
eldre vetitett Gjitasok bemutatasaval egészit ki. Mindezek
alapjan ez a kotet nemcsak az alapképzésben, de a dok-
tori képzésben is jol hasznalhaté lesz a kotelmi jogi stu-
diumok soran.

Bodzasi Balazs

*

PETER CSERNE - MIKLOS KONCZOL
(eds.): Legal and Political Theory in the Post-
National Age. Selected papers presented at the
Second Central and Eastern European Forum
for legal, Political, and Social Theorists (Buda-
pest, 21-22 May 2010). Peter Lang, Frankfurt
am Main, 2011. 196 o.

A cim, mint oly sokszor félrevezet6. Mintha a
globalizaciora utalna, arra, hogy "vége a torténelemnek",
egy hagy "globalis faluban élink" stb. Kimondva-
kimondatlanul mintha arra utalna, hogy a nemzeti és
ezzel a regiondlis sajatsagok eltiintek. Ha pedig igy van,
akkor a "one fits all" tarsadalomelméletek - ide értve
most a jogi, szociolégiai és politolégiai makro-
elméleteket - egységesen képesek leirni a vilag orszagai-
ban torténé folyamatokat. Ezek az elméletek térténete-
sen az angolszasz vilagbhan, elsédlegesen az Egyesiilt
Allamokban sziiletnek, részben nyelvi, de leginkabb talan
anyagi okok miatt. Eszerint itt sikeriilt a kapacitasok
koncentracidjaval a legjobb minéségii elméleteket kidol-
gozni. Ezeket kell tehat hasznalnunk ahhoz, hogy megért-
siik a mi (magyar, kozép-kelet eurépai) jogi, politikai,

4 2009. évi CLXII. térvény a fogyaszténak nyujtott hitelrdl

5 Ezekrél részletesebben Id.: NADASDY BENCE - HORVATH S. ATTILA -
KOLTAI JOZSEF: Strukturalt finanszirozas Magyarorszagon. Alinea Kiadé,
Budapest, 2011.

6 Ez nem azonos a konzorcialis szerzédéssel.
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tarsadalmi berendezkedésiinket is. Ahogyan a bevezet6
is fogalmaz, a tudomanyos elméletek egy iranyban "foly-
nak", ti. Nyugatrol Keletre.

Masok ennek kapcsan a tudomany ethnocentriz-
musarél beszélnek. Azt mondjak, hogy azok a tarsada-
lomelméletek, amelyeket az Egyesiilt Allamok viszonyai-
ra dolgoztak ki nem feltétlen miikodnek mas orszagok-
ban. A gyakorlat ezt az allitast fényesen igazolni latszik,
pl. a "Development Administration" 1950-70-es évekbeli
kudarcaval, amikor nyugati megoldasokat kivantak ra-
eréltetni példaul afrikai orszagokra, de jomagam az egy-
értelmii kudarcok kozé sorolom a kozép-kelet eurdpai
rendszervaltashoz nyujtott nyugati "segitséget" is.

A konyv azonban nem ezt az ethnocentrikus szemléle-
tet tiikrozi és ezt mar az alcim is sejtetni engedi, majd az
el6szo teljesen vilagossa is teszi. A sorozat elsé darabja-
nak szant kotet a Fiatal K6zép-Kelet Eurépai Jog-, Politi-
ka- és Tarsadalomtudomanyi Kutatok Forumanak maso-
dik, Budapesten tartott konferencidjan bemutatott ta-
nulmanyokbdl nyujt valogatast. Az El6sz6 bemutatja a
Férum keletkezésének okait. Mindenekel6tt a fiatal kuta-
toknak éppen arra a frusztraciéjara utal, hogy a nyugati
elméleti modellek olykor egyaltalan nem, maskor csak
korlatozottan tiinnek alkalmasnak orszagaink, régionk
sajatos viszonyainak megragadasara. Eppen ezért (j,
"testreszabott" elméletekre van sziikség, amelyek fakad-
hatnak akar adaptaciob6l, de nem kizart sajatlagos elmé-
letek kialakitasa sem. Valoban a régio kitiiné terep lehet
arra, hogy olyan oOsszefiiggéseket tarjunk fel, amelyek
szélesebb nemzetkozi relevanciaval is birnak. Mindehhez
az un. "grounded theory" fokozédé elfogadottsaga a tar-
sadalomtudomanyokban talan megfelel6 hattér lehet.

A konyv a recenzens talan tulzott, irrealis, am az EI6-
sz0 altal is generalt elvarasainak csak részben felel meg.
Egyfel6l a tanulmanyok a harom nagy tudomanyteriilet
(jogtudomany, politolégia, szociolégia) kozil szinte kizaro-
lag jogi tematikajuak. Nem tudni, hogy ennek oka a ke-
reslet (ti. a jogasz szerkeszt6k) vagy a kinalat (a szerz6k
altal benyujtott, illetve be nem nyujtott miivek) oldalan
keresendd. Masfelol a dolgozatok egy jelentds része
implicit, de olykor explicit modon is Iényegében nyugati
elméletek elemzése, illetve alkalmazasa a régioé orszaga-
inak gyakorlatara. Olyan kisérlettel, amely a régié sajat-
sagainak (legalabb mezo-) elméleti szintii megragadasa-
ra torekszik csak elvétve talalkozunk.

A konyv négy fejezetre tagozodik. Az elsé, jogelmélet-
nek szentelt részben eredeti és intelligens dolgozatokkal
talalkozunk, amelyek vagy egy-egy meghatarozé szerzé
(Suarez, Tattay Szilard; Hart, Paksy Maté dolgozataban)
vagy egy-egy témakor (Goran Dajovic, Fekete Balazs)
elemzését adjak. E részben egyediil Feketének az Ossze-
hasonlité jogi kultirak elméletével foglalkozé dolgozata-
ban, annak utols6 részében talalunk érdemi utalast,
illetve rovid elemzést Kozép-Kelet Europara nézve, illetve
idézést a régioba tartozo6 szerzoktol.

A masodik, etikai és moralfilozofiai kérdésekkel fog-
lalkozé részben Szerletics Antal, Zétényi Andras és Marta
Soniewicka tanulmanyai szintén a nyugati elméletek érté
interpretaciojaként és tovabbfejlesztési kisérleteként
értelmezhetdk, jobbara regionalis tartalom nélkiil. Charis
Papacharalambous dolgozata kivételt jelent, amennyiben
a Jugoszlaviaban elkovetett bilincselekményeket vizsgalo
nemzetkozi birésag miikodését kisérli meg értelmezni
kiilonféle elméleti megkozelitések alkalmazasaval, egy-
ben sajatos onallo értelmezést is adva.

A harmadik, a birésagok miikodésével foglalkozé feje-
zetben mar nagyobb mértékben keriil sor a régioé sajatsa-
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gainak magyarazatara. Ficsor Krisztina még inkabb csak
témavalasztasaval, a formalis-merev jogalkalmazas
kérdésével kotédik a régiohoz. Kelemen Katalin az eset-
jog "atvételeként" értelmezi az alkotmanybirésagi donté-
sek mellett megjelend kilonvéleményeket, meglepben
széles 6sszehasonlito jelleggel (a balti allamok, a korabbi
Jugoszlavia allamai, stb.). Anna Kalisz és Adam Szot
tanulmanya a "kozérdek" és a "kozerkolcs" jogfogalma-
nak lengyel szabalyozasat értelmezi nemzetkozi elméleti
és jogi 6sszehasonlitas keretében. Mariusz Jerzy Golecki
az eurdpai jogrendszer sajatos megkozelitésii elemzését
adja magas szinvonalon, am Iényegében regionalis
kontextualitas nélkiil.

Végiil a negyedik, nemzetkozi kapcsolatoknak szentelt
fejezetben Jiirgen Busch, Judith von Schmadel és Kamila
Staudigl-Ciechowicz tanulmanya Kelsennek a jog és az
altalanos béke kozotti oOsszefiiggésrol vallott eszméit
elemzi, azzal a f6 lizenettel, hogy ennek Europa egészére
nézve érvényesiilnie kell. Victor Negrescu az "Egyiittmii-
kodés a Fejlodésért" mint sajatos tamogatasi-fejlesztési
megoldas szisztematikus elemzését adja, am ismét lé-
nyegi regionalis vonatkozasok nélkiil, noha ehhez a régioé
tapasztalatai kit(in6 alapanyagot biztosithatnanak.

Nem tisztességes persze a recenzens sajatos elvarasa-
it szamon kérni egy konyvon, foleg ha ezek az elvarasok
erdsen vitathatoak is. Ha ezektol eltekintiink, akkor el-
mondhatjuk, hogy egy érdekes, szinvonalas tanulmanyko-
tetrdl van sz6, amelyben a szerzok viszonylag fiatal kora
nem dilettantizmust jelent, hanem eredeti gondolatokat
és a tudomanyos igényességet. Olyan "odacsapott" mun-
kaval, amely idésebb, j6 nevii professzoroknal sajnos
olykor megjelenik, itt nem talalkozunk; latszik a kemény
munka és az alapos felkésziilés minden egyes dolgozat
mogott.

A magas szinvonal és a témakorok sokszinlisége miatt
tudom batran ajanlani ezt a konyvet a régio jogtudoma-
nya irant érdeklédé olvaséknak.

Gajduschek Gyorgy

*

MAJTENYI BALAZS: A kérnyezet nemzetkozi
jogi védelme. ELTE Eotvos Kiado, Budapest,
2012. 93 o.

I. Mindeddig a magyar tudomanyos és oktatasi kozeg-
bél nagyon hianyzott egy mértékadé nemzetkoézi kornye-
zetvédelmi jogi jegyzet, amelybdl a magyar fels6oktatas
széles spektrumanak (tarsadalomtudomanyi és egyes
természettudomanyos képzéseken egyarant tanulma-
nyokat folytato) hallgatoi alapvetd és Iényegi ismereteket
szerezhetnek. Ez a "varakozas" immaron véget ért, a
kornyezet védelmének regionalis és globalis eszkozeirdl
sz0l6 munkat - amelynek figyelemfelkelté boritéja a
tarsadalomtudomanyi témaju kotetek tébbnyire unalmas,
de legalabbis rendszerint absztrakt boritéihoz "szokott"
kozonséget elsd pillantasra bizonyara meglepi - el6szor
2012 tavaszan vehette kézbe az érdekl6do olvaso.

A kotet minden bizonnyal csak 2012 nyaratél juthat el
a szélesebb olvasokozonséghez, ezért érdekes aktualitast
is kolcson6z a megjelent munkanak, hogy a kornyezet
nemzetkozi védelmének jovobeli Gtjairdl és lehetdségeirdl
az id6kozben, 2012 juniusaban Ri6 de Janeir6ban tartott
vilagkonferencia volt hivatott szamot adni. A figyelmes
olvas6 a konferencia tanulsagainak levonasa utan, az
elért vagy elmulasztott eredmények ismeretében, illetve
azok értékelésében szamos tampontot talalhat a kétet-
ben, melyek gondosan ravilagitanak azokra a - elsdsor-
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ban jogon tili, igy dontéen a gazdasagi érdekekbdl eredé
- problémakorokre, amelyek tobb évtizede gatoljak a
kornyezet regionalis és globalis védelmének hatékony, a
kozvélemény szamara is kielégité és kivanatos maédoza-
tait.

Il. A 93 oldalas munka terjedelmi keretei eleve megki-
vanjak, és egyben meg is magyarazzak, hogy a kérnyezet
nemzetkozi jogi védelmének globalis (Id. az ENSZ és a
kornyezetvédelem kapcsolatarél szolo 5. fejezetet - 51-
81. oldalak) és regionalis - ezen beliil is az eurdpai, az
Eurépa Tanacs égisze alatt végbemend kérnyezetvédelmi
vonatkozasokra fokuszalva (83-93. oldalak) - eszkézeit
miért kizardlagosan e koérben, ezekkel a hangsilyokkal
targyalja a szerzo.

Ekképpen az ENSZ és az Eurépa Tanacs kérnyezetvé-
delemmel valé kapcsolatarél sz6l6 részek a kotet legin-
formativabb és legértékesebb részei, amelyek voltakép-
pen a téma legalapvet6bb kérdéseit érinté nemzetkozi
szerz6dések bemutatasara fokuszalnak. A szerzé nagy
magabiztossaggal valasztotta ki a témahoz kapcsolodo
tobbszaz norma relevans és esszencialis szerzédéseit. Ez
kétségteleniil nagy erény, hiszen mindkét szervezet (és
Magyarorszag mindkét szervezetnek tagja, ezek jogalko-
tasaban tehat részt vesz) igen aktiv a nemzetkozi koérnye-
zetvédelmi jog fejlesztése és kodifikacios torekvéseinek
vonatkozasaban. Valamennyi ilyen jellegli norma bemu-
tatasara valosziniileg egy konyvtarnyi mennyiségii konyv
sem lenne elegendd, ezért sziikséges az ésszerii és a
jegyzet céljahoz, célkozonségéhez "igazitott" valogatas,
szelekcio, amelyet a szerz6 a sziikséges mértékben meg
is valositott.

A tartalomjegyzéket vizsgalva, a figyelmes olvas6
szamara feltlinik a jegyzet vilagos és ésszerii felépitése,
deduktiv és analitikus elemzési modszere, amely egyfajta
torténeti attekintés utan egyre inkabb a specialis teriile-
tek felé halad, elérve egészen a jegyzet kétségkiviil leg-
szinvonalasabb és legjobban kidolgozott részéhez, az
egészséges kornyezethez valo jog belsé jogi és nemzet-
kozi jogi vetiileteihez. A vizsgalt teriilet kapcsan elmond-
hatoé, hogy a hazai és nemzetkézi jog tudomanyaban
mind nagyobb jelentdséget tulajdonithatunk az egészsé-
ges kornyezethez valé jognak, amelyet viszonylag kevés
nemzetkozi szerz6dés nevesit emberi jogként (az alkot-
manyok, alaptorvények szintjén sem tekinthetd altala-
nosnak az explicit elismerés), viszont egyre tobb nemzet-
kozi bir6i és egyéb forum tekint Gigy e "jogra", illetve a jog
altal védett értékekre, mint amelyek részei bizonyos,
részletesen kodifikalt és nevesitett emberi jogoknak. Elég
csak arra gondolnunk, hogy az Eurdopa Tanacs keretei
kozott zajlo, 47 tagallamot érinté eurdpai jogvédelmi
rendszerben az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga az Emberi
Jogok Europai Egyezményének 8. cikkébe foglalt magan-
és csaladi élet tiszteletben tartasahoz valé jog részeként
tekint egyes kornyezeti vonatkozasl, elsésorban az egés-
zséges kornyezethez kapcsolodo értékekre, emberi igé-
nyekre, amikor a maganlakashoz valé részjog tovabbi
szelvényjogaként értékeli a maganlakas kiils6 behata-
soktél mentes, egészséges fizikai kornyezetben vald
élvezetét. A Iényegesebb ligyeket a kotet a 87-91. oldala-
kon részletesebben is ismerteti, melyek méltan tarthat-
nak igényt az Un. leading cases statusara. A szerzé lé-
nyegre tor6 és pontos elemzése, kiegészitve egy valoban
alapos dogmatikai tisztazassal, nagyban segiti az olvasot
eme implicit jog (szelvényjog) mind szélesebb korii elfo-
gadasaval jaré paradigma-valtas hatterének megismeré-
sében.

Az egészséges kornyezethez valé jog megértését
egyébirant annak rendszertani elhelyezése is nagyban
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elosegiti. E "kornyezeti alapjog" - amely az emberi jogok
hagyomanyos védelmi mechanizmusainak talan a legin-
kabb megfeleltetheté a kérnyezetvédelemmel kapcsola-
tos jogok, jogos igények koziil - részletezését (39-49.
oldalak) megel6zik a kérnyezetvédelmi jog kialakulasat
eloidézé kornyezeti valsagrél, valamint az alanyok és a
védett targyakrol sz6l6 részek (1. és 3. fejezet). Eme
részek funkcidja jol felismerhetd, egyrészt a térténelmi
kontextus ismertetése révén ravilagitanak az egészséges
kornyezethez valo jog egyes sziikségszeriien bekovetkezd
anomalidira, masrészt pedig az emberi jogoktél megki-
vant konjunktiv feltételeknek (pl. az alanyi oldal megléte)
e jog korében tapasztalt hianyossagai - Id. az emberiség
és a jové nemzedékek mint lehetséges jogalanyok prob-
lematikajat a 3. fejezetben - is valaszt adnak arra, hogy e
jog elismerése alapvetéen miért maradt el mas jogokhoz
képest.

lll. Ahogy a kotet bevezetdjében, illetve fiilszovegének
utolsé soraban is olvashat6, a "veszély (a kornyezeti val-
tozasok altal eldidézett vilagmeéretii katasztrofa - a szer-
z0) életre hivott egy gyorsan fejlodé tudomanyos, politikai
és jogi egyiittmiikodést e globalis probléma megoldasa-
ra." A kotet pedig e motténak is beillé6 gondolat jogi
egylittmiikodésre vonatkoz6 aspektusanak bemutatasara
vallalkozott, sikerrel.

Meggy6z6désem, hogy Majtényi Balazs munkaja ezért
is hianypotlé jellegii, és annak gyakorlati hasznat nem-
csak a jegyzetnek az oktatasban valo relevanciaja adja,
hanem a témakor tudomanyos miiveldinek is egy valodi
"eligazodasi" pont, kutatasi referencia lehet, amely 6ssze-
foglalé és rendszerezd jelleggel mutatja be a nemzetkozi
jog egyik rapszodikusan ugyan, de megallithatatlanul
fejlédo teriiletét. A szerzé - igen pozitiv és optimista han-
gon szb6lva, melyre e recenzi6 is expressis verbis ra kivan
vilagitani - nagyon helyesen allapitja meg, hogy "a nem-
zetkozi kornyezetvédelmi jog és az emberi jogok nemzet-
kozi védelme a nemzetkozi jog talan két leggyorsabban
fejlédo jogteriilete."

Ha pedig az emberi jogok teriiletén is jartas szerzé
eme két teriilet "metszéspontjai" mentén térképezi fel a
kornyezet védelmének jogi eszkozeit, akkor eme tudo-
manyos eredmény méltan tekinthet6 egy mindeddig
szokatlan, de a nemzetkozi jogban egyre inkabb megke-
riilhetetlennek tiind "vallalkozas" kezdetének.

Kecskés Gabor



