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MARIA PIA BACCARI VARI (SZERK.): | FONDAMENTI
DEL DIRITTO EUROPEO E LA NUOVA COSTITUZIONE UNGHERESE
(MODENA: MUCCHI EDITORE 2014) 107.

Az uj Alaptorvény elfogadasa koztudottan nagy visszhangot keltett Eurépaban, és
ezaldl Olaszorszag sem kivétel. Az olasz jogtudomany kiilondsen nagy érdekld-
dést mutatott és mutat a magyar alkotmanyfejlédés irant. Az olasz rémai jogi pro-
fesszor, Maria Pia Baccari Vari altal szerkesztett kotet valamelyest kivételesnek
tekinthet6é azonban a magyar alkotmanyos reformokra reagal6 olasz jogirodalom-
ban. A nyolc rovid irast és egy sajtoszemlét magaban foglalo kotet, mely egy 2012.
marcius 12-én Romaban tartott szeminarium terméke, ugyanis egyértelmiien az
uj Alaptorvény és a magyar kormany reformjai mellett foglal allast. A szemina-
rium a katolikus egyhaz Romai Egyhazmegyéjének (Vicariato di Roma) kezde-
ményezésére keriilt megrendezésre ,A romai jog fogalmai és elvei és az j magyar
alkotmany” cimmel, a Nagyboldogasszony Szabadegyeteme (Libera Universita di
Maria Santissima Assunta) szervezésében.
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A szeminariumon a Szabadegyetem két professzora, Maria Pia Baccari Vari és
Angelo Rinella, valamint Hamza Gabor, az ELTE rémai jogi professzora, Lorenza
Violini, a milandi egyetem alkotmanyjogi professzora, Carlo Casini és Luca Volonte,
két olasz jobboldali politikus, a francia Grégor Puppinck, egy keresztény szellemii
civil szervezet, a European Center for Law and Justice igazgatoja, valamint Balla
Janos, az akkori olaszorszagi magyar nagykovet szélalt meg. A kotet végén talal-
hat6 programbol és révid beszamolobdl kideriil, hogy a szeminariumon részt vett
Robert Toniatti, a trent6i egyetem 6sszehasonlité jogasz professzora is, de t6le nem
talalhatunk irast a kotetben.

A szeminarium témajahoz hiien, a két romai jogi professzor, Maria Pia Baccari
Vari és Hamza Gabor az Alaptérvény és a romai jog kapcsolatat elemezte révid el6-
adasaban. Mindketten kiilonos figyelmet szentelnek a preambulumnak, és az abban
talalhato vallasos utalasoknak. Maria Pia Baccari Vari a Keletrémai Birodalom
csaszara, Justinianus ,alkotmanyanak” preambulumat idézi fel, amely szintén utal
Istenre, és 6t a birodalom teremtéjének tekinti.! Utal tovabba Ciceronak arra az
allaspontjara, miszerint a res publica nagysaga szoros dsszefiiggésben van a val-
lasos el6irasok betartasaval. Emellett hangsulyozza, hogy Ciceré mar azt is meg-
fogalmazta, hogy a csalad és a hazassag a tarsadalom alapkove. A professzorasz-
szony tehat egyértelmii parhuzamot vél latni a romai jogi elvek és az Gj magyar
alkotmany kozétt. Allitasa szerint a magzat életének védelme szintén a rémai jog
egyik elvébdl ered (XI. o., 22. 1j.).2 A preambulummal kapcsolatban egy kritikat is
megfogalmaz azonban. Véleménye szerint megtéveszté a preambulum azon allita-
sa, miszerint ,Szent Istvan kiralyunk ezer évvel ezel6tt szilard alapokra helyezte a
magyar allamot”, mert Szent Istvan koraban még nem lehetett allamrol beszélni.
Ez egy modern fogalom téves visszavetitése egy kozépkori torténelmi eseményre.
Maria Pia Baccari Vari végiil arra hivja fel a figyelmet, hogy a rémai jog ismerete a
mai jogrendszerek megértésének és értékelésének fontos eszkdze. Véleménye sze-
rint ma sokan elvetik a romai jogot a csaladjog és a személyek joga teriiletén, mert
az nem ismerte az azonos nemiiek hazassagat, az élettarsi kapcsolatot és a mester-
séges megtermékenyités intézményét, de ennek valédi célja az, hogy a romai joga-
szokat elhallgattassak. Zaroszavaiban a professzorasszony a természetjoghoz val6
visszatérésre 6sztonzi a hallgatosagot.

Hamza Gabor a magyar alkotmanytorténet rovid bemutatasa utan szintén az
Alaptirvény és a romai jog kozotti osszefliggéseket elemzi. Hangstilyozza, hogy
Ciceroig visszavezethet6 az alkotmany (rem publicam constituere) fogalma, ami-
nek alapja az egyetértés (consensus omnium bonorum). Véleménye szerint az
Alaptorvény tobbparti egyetértésen alapszik, igy megfelel a consensus omnium
bonorum elvének. Tovabba Savignyt idézi, aki szerint a hazassag fontossaga a
romaiak szamara abban is megmutatkozik, hogy azt a forrasok nem egyszeriien
institutnak (intézetnek), hanem institutionnak (intézménynek) hivjak.

Bar az esemény cime azt sugallja, hogy a szeminarium célja a rémai joggal
valo Osszefiiggések megvitatasa volt, a t6bbi résztvevd eléadasa nem tér ki erre

1 ,Deo auctore nostrum gubernantes imperium” (530. december 15.).

2 A nasciturus pro iam nato habetur elve.
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az aspektusra, hanem az Alaptérvényre és az 0 sarkalatos térvényekre reagal.
Carlo Casini és Luca Volonté, a két jobboldali politikus® irasa nem jogi, hanem poli-
tikai allasfoglalast fejez ki, ahogyan ezt az el6bbi cime (,Tantivallomas a jog és
a politika hataran”) egyértelmiien jelzi is. Az Eurdépai Parlament Alkotmanyiigyi
Bizottsaganak egykori elndke beszamol a bizottsag magyarorszagi latogatasa-
rol és a magyar parlamenti képvisel6kkel, alkotmanybirakkal, ujsagirokkal és dia-
kokkal folytatott vitakrdl, majd hangsulyozza, hogy mar mas alkalmakon is védte
a magyar Alaptorvényt a kritikakkal szemben, és modellnek ajanlotta azt a tobbi
europai orszag szamara. Bar aggodalmat fejezi ki néhany reformmal kapcsolatban,
amelyeket az Eurdpai Parlament is nyiltan kritizalt, azokat részletesen nem elemzi*
(8. 0.), és megjegyzi, hogy a magyar miniszterelnok valaszolt ezekre a kritikakra,
és nyitott a parbeszédre. Carlo Casini szerint tiszteletben kell tartani az Unio tag-
allamainak szuverenitasat és sajatossagait, és a Magyarorszagot az alkotmanyos
reformok kapcsan ért agresszié meglepd és példatlan. Hasonloképpen, ,Hamis
vadak Magyarorszag ellen” cimii irasdban® Luca Volonteé arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az Uj magyar alkotmany példaul szolgalhat mas orszagok szamara. Az akkor
olaszorszagi magyar nagykovet, Balla Janos, szintén biiszke az Alaptorvényre.

A fennmarado6 harom rovidebb iras kozjogaszok tollabol szarmazik. Gregor
Puppinck, a European Center for Law and Justice igazgatojanak irasa, a kotet
egyetlen angol nyelvii darabja, a csaladok védelmérél szold sarkalatos torvényt®
elemzi, és a végén a torvény teljes szovegét is megtalalhatjuk, angol forditasban.
A keresztény szellemti civil szervezet vezet6je szerint a torvény teljes mértékben
osszhangban van az eurdpai és nemzetkozi joggal. Allaspontja szerint a kritikakat
els6sorban az abortusz tamogatéi és az LMBT-jogok képvisel6i fogalmazzak meg,
akik bar egy egyhangu eurdpai allaspont hirdetéinek valljak magukat, ennek sem-
mi ténybeli alapja nincsen. Ennek alatamasztasara Puppinck hivatkozik az Eurépa
Tanacs 41 tagallamara, melyek nem ismerik el az azonos nemiiek hazassagat.”

Gregor Puppinck nem az egyetlen a szerzék kozott, aki kiilfoldi példakkal probal-
ja alatamasztani allaspontjat. Mig azonban 6 arra hivatkozik, hogy az eurépai alla-
mok tobbségében hazassag csak egy férfi és egy né kozott kottethet, ami szerin-
te a magyar Alaptorvény L) cikkét igazolja (21. 0.), mas szerzok szerint Isten és a
kereszténység megemlitése az Alaptdrvény preambulumaban legitim europai gya-
korlat, mert az 6t masik alkotmanyban is megtalalhat6.® Ez utobbi érv 6t irasban is
megjelenik (lasd III. o., 1. 0., 5. 0., 51-52. 0., 59. 0.).°

3 Mindketten az olasz UDC (kereszténydemokrata part) képvisel6i.

4 A birak nyugdijkorhataranak csokkentését, az adatvédelmi hatosag és a nemzeti bank fiiggetlensé-
gét emliti példaként.

° Az iras 2011. junius 15-én megjelent a Magyar Nemzetben is.

6 2011. évi CCXI. tv. a csalddok védelmérdl, melynek két rendelkezését kés6bb az Alkotmanybirosag
megsemmisitette. Lasd 43/2012. (XII. 20.) AB hat.

7 Ez a szam azota 34-re csokkent.

Eurépaban 46 alkotmany van érvényben, nem szamitva a foderalis orszagok tagallamainak alkot-

manyait.

° Enne kapcsan tébben is Silvio Ferrari tanulmanyara hivatkoznak. Silvio FERrARI: ,,Dio, religione e
Costituzione” Osservatorio delle liberta e istituzioni religiose 2005/1. 1-8. Lasd wwuw.olir.it.
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A kotet emlitésre érdemes elemei az olasz alkotmanyfejlédéssel vont parhuza-
mok. Tobb szerz6 is idézi Giorgio La Pira kereszténydemokrata politikust, az olasz
Alkotmany egyik alapito atyjat, aki 1947-ben javasolta az alkotmanyozoégyiilés-
nek, hogy az Alkotmdny szévege kezdédjon ugy, hogy ,az olasz nép Isten nevében
az alabbi Alkotmanyt fogadja el”.! Az alkotmanyozogytlés azonban nem fogadta
el ezt a javaslatot, amelyet maga Giorgio La Pira kés6bb vissza is vont. Az olasz
Alkotmdny alapito atyjai arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ez a mondat poli-
tikailag megoszté lenne, mig k6zos céljuk az orszag egységének kifejezése volt.
Lorenza Violini tovabba a 2001-es olasz alkotmanymaddositast emliti, mely jelen-
tésen megvaltoztatta az kozponti allam és a tartomanyok (regioni) kozotti hatas-
koérmegosztast, mint annak példajat, hogy a parlamenti t6bbség is tud alkotmanyt
modositani (58-59. o.). Ezzel kapcsolatban azt a kérdést teszi fel, hogy vajon tény-
leg sziikséges-e, hogy egy alkotmanyos reform széles politikai egyetértésen alapul-
jon, vagy a képviseleti elv mechanizmusa a demokracia elegend6 garanciaja. Erre a
kérdésre a milanoéi alkotmanyjogi professzorasszony nem ad valaszt.

A kotet komoly hianyossaga, hogy az olvasonak nincs lehet6sége az eltéré véle-
mények mérlegelésére és dsszevetésére, mert minden iras egyértelmiien a magyar
alkotmanyos reformok mellett foglal allast, és az Alaptérvényt modellként kinal-
ja mas orszagok szamara. Mas, a magyarorszagi fejleményekkel szemben mér-
sékelten vagy hatarozottan kritikus olasz szerzdék irasaival 6sszevetve azonban
hasznos olvasmany lehet. Ez utobbiak kétségkiviil tobbségben vannak a magyar
Alaptorvényre reagald, meglep6en nagyszamu olasz tudomanyos irasok kozott,
melyek részben jogaszok, részben politologusok tollabol szarmaznak.

Kelemen Katalin®

10 QOlaszul ez igy hangzott: ,In nome di Dio il popolo italiano si da la presente Costituzione.” Lasd La
Costituzione della Repubblica nei lavori preparatori della Assemblea Costituente, a cura della
Camera dei Deputati — Segretariato Generale, V, 1970, 4579 ss.

Lasd pl. Matteo DE SiMoNE: ,Ungheria: la nuova costituzione. Verso una deriva autoritaria?”
Forum di Quaderni Costituzionali 16 settembre 2011. Lasd www.forumcostituzionale.it/wordp-
ress/images/stories/pdf/documenti_forum/telescopio/0029_desimone.pdf; Simone BENVENUTI:
,Continuita e discontinuita nella Legge Fondamentale ungherese dell’aprile 2011” ceu.academia.
edu/SBenvenuti; Francesca RoMaNa Dau: ,L'esperienza costituzionale ungherese e I'equilibri tra
democrazia diretta e principio rappresentativo. Brevi note a margine dell’approvazione del nuo-
vo testo costituzionale dell’aprile 2011” Federalismi 2011/24, www.federalismi.it/nv14/arti-
colo-documento.cfm?artid=19293; Valerio LuBeLLo: ,Ungheria. Flusso di modifiche alla Legge
Fondamentale” DPCE Online 2013/2; Marco DaN1: ,The ‘Partisan Constitution’ and the Corrosion
of European Constitutional Culture” LEQS Paper 2013/68, www.lse.ac.uk/europeaninstitute/
LEQS Discussion Paper Series/LEQSPaper68.pdf; Giuseppe Franco FERRARI (szerk.): La nuova
Legge fondamentale ungherese (Torino: Giappichelli 2012).
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